‘

Corporacién Auténema
Regional del Valle dei Cauca

Pagina 1 de 1
Citar este nimero al responder:
0712-183782019

Santiago de Cali, 28 de febrero de 2019 e;

Sefior

DIEGO CRISTANCHO

Callejo Terrazas

Finca Yarumal

Comegimiento Lz Buitrera

Saniiago de Cali — Valle del Cauca

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 69 de la Ley 1437 “Por la cual se Expide el Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” se remite el presente
oficio como Constancia de notificacion por aviso al sefior DIEGO CRISTANCHO identificado
con la Cedula de ciudadania No.1.032,365, del contenido de la “ Resolucién 0710 No 0712-
000947 "POR MEDIO DE LA CUAL SE DECIDE UN PROCESC SANCIONATORIO
AMBIENTAL” del 31 de julic de 2018, expedida por la Direccibn Ambiental Regional
Suroccidente de la CVC.

Se advierte que de confarmidad con lo dispuesto en el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011, la
notificacion quedara surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del presente aviso.

Se adjunta al presente aviso de notificacion copia integra de la “Resolucion 0710 No 0712-
000947 “POR MEDIO DE LA CUAL SE DECIDE UN PROCESO SANCIONATORIO
AMBIENTAL” del 31 de julio de 2018"

Atentamente,

WILSON ANDRES (LéRAGOg% ELO
AR-

Técnico Administrativo Grado 13 Suroccidente
Corporacion Auténoma Regional del Vaile del Cauca — CVC
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Corporaciéon Auténoma
Regional def Valile def Cauca

INFORME DE VISITA

Fecha y hora de la visita Marzo del 11 al 15 de 2019. 8:00 AM

Dependencia: Direccion Ambiental Regional Suroccidente

Nombre del funcionario(s): Técnico Operativo. Jose Manuel Prado Pombo

Ubicacion del lugar de la visita: -Callején Terrazas, Finca Yarumal, del corregimiento
de la Buitrera, municipio Santiago de Cali, Departamento del Valle del Cauca

Personas que asistieron a la visita: Jose Manuel Prado Pombo Técnico Operativo.

Objeto de la visita: entrega de correspondencia:

OFICIO USUARIO ELABORO
0712-183782019 Diego Cristancho WILSON MONDRAGON
AGUDELO

Descripcion de lo observado: - se realizo recorrido por la finca yarumal con el objeto
de identificar el predio del sefior Diego Cristancho y entregar el oficio relacionado
anteriormente, lastimosamente en la finca yarumal la comunidad es muy cerrada a
brindar informacién, por lo que se imposibilito la ubicacién del predio o del usuario para"
la entrega del oficio.

Actuaciones durante la Visita: se dej6 el oficio en la secretaria de la unidad de gestion
de la cuenca Cali

Recomendaciones: Revisar expediente si de pronto aparece direccién de residencia
Cali urbano o correo electrénico.

Técnico Operativo

Versién: 01 COD: FT.0340.02
No se deben realizar modificaciones en el formato.
Grupo Gestién Ambiental y Calidad 1
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RESOLUCION 0710 No. 0712 - DE 2018

¢ 31JUL. 2018

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DECIDE UN PROCESO SANCIONATORIO
AMBIENTAL”

El Director Territorial de la Direccion Ambiental Regional Suraccidente de la Corporacion
Autonoma Regional del Valle del Cauca — CVC, en uso de las facultades conferidas en
el Decreto Ley 2811 de 1974, Ley 99 de 1993, Ley 1333 de 2008, y en especial en
lo dispuesto en el. Acuerdo CD No. 72 del 27 de octubre de 2016 y deméas normas
concordantes; y,

CONSIDERANDO:

Que en los archivos de la Direccién Ambiental Regional Suroccidente se encuentra radicado
el expediente identificado con el nimero 0712-039-005-075-2015 el cual se origind como
consecuencia de una visita realizada por personal de esta Dependencia, con
acompaitamiento de personal de la Secretaria de Gobierno del Municipio de Cali y el
corregidor de La Buitrera, ef dia 18 de marzo de 2015 del cual se extrae: A
1. *(...) El predio se ubica en Calflején las Terrazas finca Yarumal, corregimiento de la
Buitrera, con las siguientes coordenadas; 3° 23 12,5” Norte y 76° 34" 35,4” Oeste, en ef
momento de la visita nos atendié el sefior Diego Cristancho, identificado con la cedula de
ciudadania No. 1.0 32.365.822, de Bogota, quien manifests ser el propietario def predio,
en el momenio de fa visita se verificé que en el sitio se realizé una explanacién de 30m de
largo por 10m de ancho, no se observé infervencién forestal, el predio tiene una pendiente

entreel 5al45%.( )

Que mediante auto por el cual se inicia un procesa sancionatorio en fecha 30 de julio de
2015 se ordend abrir investigacién contra el sefior DIEGO CRISTANCHO, identificado con
la cédula de ciudadania No.1.032.365. Que dicho acto administrativo fue notificado
personalmente el dia 8 de septiembre de 2015.

En fecha 31 de julio de 2015, la CVC a través de la Direccion Ambiental Regional — DAR
Suroccidente, mediante oficio 0712-12673-01-2015, le envia a la Dra. Lilia Estela Hincapié
Rubiano, Procuradora 21 Judicial Ambiental y Agraria para e Valle del Cauca,
comunicacion del auto con fecha del 30 de julio de 2015.

Que para ¢l dia 13 de junio de 2016, la CVC a través de la Direccién Ambiental Regional —
DAR Suroccidente, emite “Auto por medio del cual se formulan cargos®, a al sefior Diego
Cristancho Vélez, identificado con cédula de ciudadania No. 1.032.265.882 expedida en
Bogota, en calidad de presunto responsable del siguiente cargo:

1. Explanacion de 30m de largo por 10m de ancho en el predio denominado “Finca
Yarumal” ubicado en el corregimiento La Buitrera municipio de Santiago de Cali, el
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cual tiene una pendiente entre el 5 al 45%, vulnerando los articulos 8, 51, 179, 183
y 185 del Decreto 2811 de 1974 y la Resolucion DG 526 del 4 de noviembre de
2004,

Que en fecha 19 de julio de 2016, la CVC a través de la Direccién Ambiental Regional —
DAR Suroccidente, notifica personalmente al sefior Diego Cristancho Vélez, del auto de
fecha 13 de junio de 2016.

Que estando dentro del término el sefior Diego Cristancho Vélez, identificado con cédula
de ciudadania No. 1.032.365.882 expedida en Bogota, mediante escrito bajo radicado No.
521182016 de fecha 03 de agosto de 2016, presenta Descargos.

Que en fecha 19 de agosto de 2016, la CVC a través.de la Direccién Ambiental Regional —
DAR Suroccidente, emite "Auto por medio del cual se decreta la practica de pruebas”, en el
proceso sancionatoric con expediente No. 0712-039-005-075-2015.

En fecha 22 de agosto de 2016, la CVC a través de la Direccién Ambiental Regional — DAR
Suroccidente, mediante oficio 0712-564782016, se envia a los sefiores Natalia Puchana
Zufiiga, Maria Efigenia Pefia Vélez y José Alexander Jaramillo Diaz, comunicacion del auto
con fecha del 19 de agosto de 2016 para que rindan versién libre de los hechos de acuerdo
con solicitud det sefior Diego Cristancho Vélez.

En fecha 22 de agosto de 2016, [a CVC a través de la Direccién Ambiental Regional - DAR
Suroccidente, mediante oficio 0712-564782016, le envia al sefior Diego Cristancho Vélez,
comunicacion del auto con fecha del 19 de agosto de 2016.

Que llegada la fecha para rendir version libre no comparecen los sefiores Natalia Puchana
Zutiiga, Maria Efigenia Pefia Vélez y José Alexander Jaramillo Diaz razén por |a se dejan
constancias de no comparecencia de fecha 02 de septiembre de 2016.

En fecha 17 de abril de 2018, la CVC a través de [a Direccién Ambiental Regional — DAR
Suraccidente, mediante Auto de cierre de Investigacion, se ordena el cierre de la
investigacion contra el sefior Diego Cristancho Vélez, identificado con cédula de ciudadania
No. 1.032.365.882 expedida en Bogota, y dar aplicacién al procedimiento “imposicién de
medidas preventivas y sanciones” (PT 06.35) en lo relacionado con las etapas 37 y 38, asi
como a lo establecido en la Ley 1333 de 2009.

Que hechas las anteriores precisiones, vale la pena anotar que en el procedimiento
administrativo sancionatorio ambiental adelantado se ha dado la oportunidad al sefior
DIEGO CRISTANCHO, identificade con la cédula de ciudadania No.1.032.365 para
presentar descargos; asi como de aportar o solicitar la practica de pruebas, como una
manera de garantizar el derecho fundamental al debido proceso, y hacer efectivos los
derechos de defensa y contradiccion.

Que en tratandose del compendio normativo existente en materia ambiental, se tiene que
el artfculo 8° de [a Constitucion Politica de 1991, contiene un mandato claro al ordenar que
el Estado tiene la obligacion de proteger las riquezas culturales v naturales de la Nacion.
Segun el articulo 79 de la Carta Politica, todas las personas, sin excepcion, tienen el
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derecho de disfrutar de un medio ambiente sano. Con arreglo a lo dispuesto por el articulo
80 de la Carta Politica, el Estado tiene la obligacion de planificar el manejo y
aprovechamiento de los recursos naturales con el fin de asegurar su desarrollo sostenible,
su conservacion, restauracion o sustitucion y debe, ademds, prevenir y controlar los
factores de deterioro ambiental.

Que es necesario indicar que la Carta Politica tiene un amplio y significativo contenido
ambientalista. Asi, a partir de lo establecido en los distintos preceptos constitucionales
citados puede confirmarse la existencia de un ordenamiento constitucional ecologista que
ordena defender y conservar el medio ambiente, tanto como proteger los bienes y riquezas
ecoldgicas indispensables para obtener un desarrollo sostenible, como la forma de asegurar
el derecho constitucional a gozar de un medio ambiente sano. :

Que la Corte Constitucional en Sentencia T-282 de abril 11 de 2012, siendo magistrado
ponente el doctor JUAN CARL.OS HENAO PEREZ, frente a los fundamentos del derecho
ambiental constitucional, conceptuo:

(...} 6.3.3.1. Los piiares del derecho ambiental constitucional

41. De esta ordenacidn constitucional, la jurisprudencia de /a Corte ha ido reconociendo una dogmatica
ambiental, donde éste bien jurldico que “ocupa un lugar (...) trascendental en el ordenamiento
Jjuridico™l, se sienta sobre cinco (5) pilares esenciales que definen la estructura de proteccion del
régimen constitucionaf del ambiente sano/®l a saber:

41.1. Se trata de “un principic que irradia todo el orden juridico puesto que es obfigacion del Estado
proteger las riquezas nalurales de la Nacién (CP art 8)". En tanto principio, tiene la capacidad de servir
de pauta de inlerpretacion de las normas constitucionales y, en general, dal ordenamiento, al fijar una
preferencia dentro del conjunto de valores y elementos esenciales escogidos por ef Constituyente como
base de la cohesidn social,

41.2. £s un "derecho de todas las personas” para “gozar de un ambiente sano”, el cual es exigible por
diversas vias judiciales (art. 78 C.P.), dada su naluraleza ambivalente, que ha permitido evidenciar sy
condicion de derecho fundamental y sobre todo de derecho colectivo.

41.2.1. Desde el punfa de vista subjetivo, se profege coma derecho fundamental con el arqumento de
la conexidad, al estar directamente vinculado con fa proteceion de posiciones de tal cardcter® v, desds
el punio ds visla objelivo, se reputa dicha nafuraleza al resultar esencial a la vida de la persons
humanalédl

41.2.2. Lo segundo, como inferprefacion més frecuente, cuya defensa se ejerce de manera principal
mediante las acciones populsres, en cuanto representa un derecho que no garantiza la satisfaccion
axclusiva y exciuyente en el patrimonio personal de alguien, sino la compariida, para lodas y cada una
de las personas, como beneficio general que no responde a pretensiones egolstas, sino al comin
interés de conlar con las condiclones ambientales bignestar y pervivencial®l Aun asf, aun sin que
ingresen como patrimonio personal transferible de sus fitulares, el ambiente sano frasciende a la nocitn
de ‘interés general’ a ser dispuesto por el Estado y se reconoce como un derecho colectivo de rango
constitucional, defensable por “todas las personas en cuanto representan una colectividactZor”

41.3. Can tods y lo anterfor, fambién es esencial al bien jurldico ambiental de la Constitucion, sl
reconocimiento de deberes piblicos de proteccionZl de doble naturaleza.
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41.3.1. De un lado, los deberes generales de profeccion, provenientes de : i) Ia clausula general de
intervencion del Estado en la economia, al ser parte de una de sus finalidades constitucionales (art.
334, inc 1° C.P.); ii) ser una de las funcionas expresas de las autaridades pablicas del orden nacional
¥ depariamental, en la definicin de planes y programas de desarroflo econémico y social (arfs. 339 y
300-2 C.P.) y se prevé para los concejos municipales como una funcién de regulacion para el control,
preservacidn y defensa del patrimonio ecoldgico de fa entidad territorial (art. 313-@ C.P.). iii) También
cuando la valoracidn de los cosfos ambienfales de la gestion fiscal es uno de los crferios
constitucionales del control ejercido por las Contralorfas {art. 267 C.P.} y as el inferés colectivo que
aspecialmente debe defender el Ministeric pablico (art. 277-4 C.P.).

41.3.2. De ofro, el deber especifica de proteccién para el Estado, que lo obliga a que planifique ef
manejo y aprovechamiento de los recursos nalurales, con inclusion de mecanismos de prevencién y
controf de los factores de deterioro ambiental, con imposicion de sanciones y exigencia de reparacion
de daflos causadas {art. 80 CP.).

A estos fres elementos estructurales, se deben sumar las piezas que insertan la lgica de proteccion
ambiental en la dindmica social. Se habla de tres nociones: desarrolfo sostenible, funcidn ecoldgica
de la propiedad y de la empresa y deber constitucional de proteccion de tado sujeto de derechos.

41.4. El desarrollo sostenible, como nocidn determinante (art. 80 C.P.}, que irradia la definicion de
poifticas pubficas del Estado y fa actividad econdmica de los particulares, donde el aprovechamiento
de los recursos naturales, no pueden dar lugar a perjuicios intolerables en términos de salubridad
individual o social y tampoco acarrear un daffo o deterioro que alente contra la diversidad y la integridad
del ambiente.

Se trata entonces de un "modglo (... )22 en el que la actividad productiva debe guiarse por los principios
de conservacion, restauracion y sustitucion [arts. 332, 333, 334 y 366 C.P.J, donde, si bien se
promueve y reconoce “la importancia de la actividad econdmica privada” y, ademds se autoriza “la
explotacion de fos recursos naturales®, existe “una limitacién de la actividad privada y la imposicién de
varias responsabifidades en cabeza de los particulares™ 22, Un modelo constitucional que, agrega esta
Sala, como tal restringe la discrecionalidad del Estado en fa gestion de fos recursos naturales y er el
diseflo de planes, politicas, programas gue. puedan afectarios, al igual que la autonomia de los
particulares y la aplicacién del principio pro libériate en el gfercicio de sus derechos y liberfades
econdmicas.

De esto da buena cuenta fa Inclusién dentre de los principios del Derecho ambiental, el de precaucion
0 in dubio pro natura y el de prevenciénZ, con los cuales se desactivan razonamientos y conclusiones
Jjurldicas tradicionales, para dar lugar a instituciones como la cosa juzgada ambiental®, Ja fangibilidad
de las licencias y autorizaciones ambientales’®. Con ellas ciertamente se imponen cargas de rigurosa
vigilancia y control por parte del Estado y se disminuye la certeza con que actia el particular en ejercicio
de sus libertades y facultades reconocidas y en cumplimisnio de sus obligaciones. Sin embargo son
formulas basicas para proteger con eficacia el derecho al ambiente sano y dentro de é/ fa salvaguarda
de los recursos naturales.

41.5. La funcién ecoldgica de la propiedad, inherente a fa funcién social, que opera como limite
infrinseco y fambién como delimitacidn legal def derecho sobre la cosa (art. 58 C.P.)TI. Perc también
esta nocion se reconoce en la empresa como forma en gue se dinamiza la propiedad® (art. 333) y por
consecuencia, en fa actividad de los trabajadores de la misma o de guienes ejercen la fibertad de
profesion u oficio de manera independiente (arts. 25 y 26 C.P.). Y, finalmente, fambién es advertible
dentre de los propics derechos del consumidor (art. 78 C.P.), en tanto derecho colective que impone
deberestél,

La funcidn y la delimitacion ecologica generalizada sobre las libertades econdmicas se configura desde
la Caonstitucicn, por ef impacto ambiental que en todo caso produce su ejercicio, uso y goce para el
colectivo social y tarnbién para las generaciones futuras®™. En ese sentido determinan la ecologizacion
que tales libertadest®, Jas cuales se reconocen cada vez mas, como “derechos-deberZ en Jos que
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el principio de libertad pueda ceder anfe in dubio pro natura o principio de precaucién. Y por esta
funcién ecoldgica se han reducido aspectos del derecho liberald de la propiedad privadat®d hasta el
punto de admitirse para el caso de predios privados en parques naturales, una limitacién intensa sobre
parte de libre disposicidn y afectacién de la propiedad®,

42. Ser principio, derecho fundamental y colectivo, deber general y particuiar, imprimir en el concepio
de crecimiento el imperativo del desarrolfa sestenible e imprimir en la propiedad estética y dindmica la
funcién ecolégica, muestran la solidez de la estructura constitucional de fa profeccién ambiental

Por eflo, una figura como los parques nacionales naturales tiene posible ocurrencia en el Estado social
consfitucional, asf como en las imitaciones que implica en términos de cargas generales y particulares
para quienes ostentan tltulos de propiedad.”

Que igualmente, es necesario advertir que el manejo de los recursos naturales recae en
todas las autoridades del Estado, pero también en la comunidad.

Que en relacidn con el derecho a la propiedad privada es pertinente indicar que desde la
expedicién del Cédigo de Recursos Naturales Renovables, el medio ambiente ha sido
considerada comao de utilidad publica y de interés social, debiéndose ejercer el derecho a
la propiedad privada como funcién social. En ese sentido, la constitucion Politica elevé a
rango constitucional el derecho a la propiedad con una funcion ecolégica y social, por lo
cual, en aras de interés general y en el marco de un Estado Social de Derecho, las
autoridades competentes puaden imponer limitaciones al dominio.

Que asi mismo, se indica que ios recursos naturales renovables pertenecen al Estado, sin
perjuicio de los derechos adquiridos con arreglo a las leyes por particulares.

Que dentro de ias presentes diligencias, se infringe la normatividad que se cita a
continuacion:

Que el Decreto Ley 2811 de 1974, Cadigo Nacional de Recursos Naturales Renovables y
de Proteccion al Medio Ambiente, establece:

“Artfcuio 1°.- El ambiente es patrimonio comun. El Estado y los particulares deben participar en su
preservacion y manejo, que son de utilidad ptblica e interés social.

La presetvacién y manejo de los recursos naturales renovables también son de ufilidad piblica e
interés social. (C.N. articulo 30).

Articulo 8°- Se consideran factores que deferioran el ambiente, entre ofros:

a.- La contaminacién del aire, de las aguas, del suele y de los demds recursos naturales renovables.
Se entiende por contaminacion la alteracion del ambienfe con susfancias o formas de energia
puestas en él, par actividad humana o de la naturaleza, en cantidades, concentraciones o niveles
capaces de interferir el bienestar y fa salud de las personas, atentar contra la flora y la fauna,
degradar la calidad def ambiente o de los recursos de la nacion o de los pariiculares.

Se entiende por confaminante cualquier elemento, combinacion de elementes, o forma de energia
que aclual o pofencialmente puede producir alteracién ambiental de las precedentemente escritas.
La contaminacion puede ser fisica, quimica, o biclégica;

{.- La acumulacion o disposicién inadecuada de residuos, basuras, desechos y desperdicios;
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Artfeulo 179°.- El aprovechamiento de los suelos deberd efectuarse en forma de manlener su
integridad fisica y su capacidad productora.

En la utilizacion de los suelos se aplicardn normas técnicas de manejo para evitar su pérdida o
degradacion, lograr su recuperacién y asegurar su conservacion.

Articuio 180°.- s deber de todos los habitantes de la Republica colaborar con fas autoridades en la
conservacion y en el manejo adecuado de los suelos.

Las personas que realicen actividades agricolas, pecuarias, forestales ¢ de infraestructura, que
afecten o puedan afectar los suelos, estan obligados a llevar a cabo las practicds de conservacion y
recuperacion que se determinen de acuerdo con las caracteristicas regionales.

Articulo 183°- Los proyectos de adecuacién o restauracién de suelos deberdn fundamentarse en
estudios técnicos de los cuales se induzca que no hay deferioro para los ecosistemas. Dichos
proyectos requeriran aprobacion,

ARTICULO 185. A las actividades mineras de construccién, ejecucién de obras de ingenieria,
excavaciones u olras similares, precederan estudios ecoldgicos y se adelantardn seguin las normas
sohre proteccion y conservacion de suelos.

Proteccion y conservacion de suelos

Que la resolucién CVC DG 526 de noviembre 4 de 2004, en relacidén con vias y explanaciones,
dispone:

.)

1. PROCEDIMIENTO: El interesado en desarrollar proyectos de construccion de vias, carreteables
a explanaciones en predios de propiedad privada debera realizar solicitud por escrito a la Oficina
de Gestién Ambiental Territorial con jurisdiccion en el drea, y aportar la siguiente documentacion
y/o informacidn:

a) Solicitud escrita con identificacion plena y aporte de documentos que acrediten su
existencia y/o representacién en el caso de las personas juridicas.
b) Servidumbres legalmente conformadas para el trazado de la via, carreteable o
explanacién, en caso de requerirse, aperfando el sustento documental.
¢) Certificacion del Instituto para Investigacién, Preservacién, Patrimonio Cultural y
Natural del Valle del Cauca —INCIVA- o quien haga sus vaces, cuando se requiera.
d) Certificado(s) de Tradicién con una vigencia no superior a sesenta (60} dias, del {los)
predio(s} comprometido(s} en la obra.
€) Cancelacién Derechos de visita.” ‘
Que el Decreto 1076 de 2015 "Por medio del cual se expide el Decreto Unico Regiamentario
del Sector Ambiente y Desarrollo Sostenible", dispone lo siguiente:

Articulo 2.2.1.1.18.2. Proteccién y conservacion de los bosques. En relacién con la
Proteccion y conservacion de los bosques, los propietarios de predios estan obligados a:

1. Mantener en cobertura boscosa dentro del predio las areas forestales protectoras.
Se entiende por dreas forestales protectoras:
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a) Los nacimientos de fuentes de aguas en una extension por lo menos de 100 metros a la
Redonda, medidos a partir de su periferia.
b) Una faja no inferior a 3¢ metros de ancha, paralelz a las lineas de mareas maximas, a
cada lado de los cauces de los rios, quebradas y arroyos, sean permanentes o no, y
alrededor de los lagos o depésitos de aguas;
c) Los terrenos con pendientes superiores af 100% (45).
2. Proteger los ejemplares de especies de la flora silvestre vedadas que existan dentro del
predio.
3. Cumplir las disposiciones relacionadas con la prevencién de incendios, de plagas
forestales y con el control de quemas.

Que tal y como se advirtié en notas precedentes, esta investigacién sancionatoria ambiental
se inicid en contra el sefior DIEGO CRISTANCHO, identificado con la cédula de ciudadania
No.1.032.365, por Explanacién de 30m de largo por 10m de ancho en ef predio denominado
“Finca Yarumal®, presuntamente trasgrediendo los articulos 8, 51, 179, 183 y 185 del
Decreto 2811 de 1974 y la Resolucién DG 526 del 4 de noviembre de 2004.

Que vencido el periodo probatorio aperturado para la practica de las versiones libres
solicitadas en el escrito de descargos, se tiene que los sefiores Natalia Puchana, Efigenia
Pefia Y Jose Alexander Jaramillo Dias no comparecieron ante la CVC no obra prueba
alguna a su favor, que configure una situacién {eximente) que imposibilite la concrecion del
deber de reparar exigible al sefior DIEGO CRISTANCHO, identificado con la cédula de
ciudadania No.1.032.365

Que lo anterior permite inferir que no fueron desvirtuados los cargos formulados en el auto
de fecha 13 de junio de 2016 por parte del sefior DIEGO CRISTANCHO, identificado con |a
cédula de ciudadania No.1.032.365, de conformidad con lo dispuesto en el paréagrafo del
articulo 1° de la Ley 1333 de 2008.

Que la Ley 99 de 1993 por la cual se crea el Ministerio del Medio Amblente, se reordena el
Sector Piblico encargado de la gestion y conservacién del medio ambiente y los recursos
naturales renovables, se organiza el Sistema Nacional Ambiental, SINA, y se dictan otras

disposiciones, en su articulo 31, dispuso que las Corporaciones Auténomas Regionales
ejerceran [as siguientes funciones;

4

2 Ejercer la funcién de méxima autoridad ambiental en el drea de su jurisdiccion, de acuerdo con las
normas de caracter superior y conforme a los criterios y direcirices trazadas por el Ministerio del Medio
Ambiente;

9. Olorgar concesiones, permisos, aulorizaciones y licencias ambientales requeridas por la ley para el
Uso, aprovechamienic o movilizacién de los recursos naturales renovables o para ef desarrolio de
aclividades que afectan o puedan afecfar el medio ambiente. Otorgar permisos y concesiones para
aprovechamientos forestales, concesiones para el uso de aguas superficiales y sublerrdneas y
establecer vedas para la caza y pesca deportiva;

12.Ejercer las funciones de evaluacion, control y seguimiento ambiental de los usos del agua, el suelo,
el aire y los demds recursos naturales renovables, lo cual comprenderé ef verlimiento, emisidn o
incorporacion de susfancias o residuos liquidos, sélidos y gaseosas, a las aguas a cualquisra de sus
formas, al aire o & los suelos, asf como los vertimientos o emisiones que puadan causar darto o poner
en peligro ef normal desarroflo sostenible de los recursos naturales renovables o impedir u obstaculizar
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su empleo para ofros usos. Estas funciones comprenden fa expedicion de las respectivas licencias
ambientales, permisos, concesiones, aulorizaciones y safvoconductos;

17. Imponer y ejecutar a prevencion y sin perjuicio de las competencias atribuidas por la ley a ofras
auloridades, las medidas de policla y Ias sanciones previstas en la ley, en caso de violacidn a las
normas de proteccién ambiental y de manejo de recursos naturales renovables y exigir, con sujecion a
ias requlaciones perfinenfes, la reparacion de fos dafios causados;(...})”

De lo anterior es claro precisar que la Corporacién Auténoma Regional del Valle del Cauca,
es una Autoridad Ambiental encargada de oforgar permisos, autorizaciones, licencias,
concesiones entre otros y resguardar la proteccion al medio ambiente, y vigilar que se haga
un uso racional de los recursos naturales acorde con las funciones otorgadas en el articulo
31 de Ley 99 de 1993.

Que la Ley 1333 del 21 de julic de 2008 "Por /a cual se establece el procedimiento
sancionatorio ambiental y se dictan otras disposiciones”, sefiala en su articulo tercero lo
siguiente: “Principios rectores. Son aplicables al procedimiento sancionatorio ambiental los
principios constitucionales y legales que rigen las actuaciones administrativas y los
principios ambientales prescritos en el articulo 1° de la ley 99 de 1993".

Que la citada ley 1333 de 2009, establece:

“Articulp 1°. Titularidad de la potestad sancionatoria en materia ambiental. £l Estado es ef
titular de la potestad sancionaforia en materia ambiental y la ejerce sin perjuicio de las
competencias legales de ofras autoridades a través del Ministerio de Ambiente, Vivienda y
Desarrofio Territorial, las Corporaciones Auténomas Regionales, las de Desarrollo Sostenible,
las Unidades Ambientales de los grandes centros urbanos a gue se refiere el articulo 66 de la
Ley 99 de 1993, los establecimientos publicos ambientales a que se refiere el articulo 13 de
la Ley 768 de 2002 y la Unidad Administrativa Especial del Sistema de Parques Nacionales
Naturales, UAESPNN, de conformidad con las competencias establecidas por fa ley y los
: reglamentos.

Pardgrafo. En materia ambiental, se presume la culpa o el dolo del infractor, o cual daré lugar
a las medidas preventivas. El infractor sera sancionado definitivamente si no desvirttia fa
presuncién de culpa o dolo para lo cual tendra la carga de la prueba y podra utilizar todos los
medios probatorios legales.”

Que de conformidad con el articulo 5°, de Ja citada ley 1333 de 2009, consagra:

“Infracciones. Se considera infraccién en maleria ambiental toda accion u omision que
constituya violacién de las normas contenidas en el Cédigo de Recursos Naturales
Renovables Decreto Ley 2811 de 1974, en la Ley 99 de 1993, enla Ley 165 de 1994, y en las
deméas disposiciones ambientales vigentes, en las que sustifuyan o modifiqguen y en los aclos
administratives emanados de la autoridad ambiental competente.

Sera también constifutivo de infraccion ambiental fa comision de un dafio al medio ambiente,
con las mismas condiciones que para configurar la responsabilidad civil extracontractual
establece el Codigo Civil y fa legislacién complementaria; a saber: el dafio, el hecho generaclor
con culpa o dolo y el vinculo causal entre los dos. Cuando estos elementos se configuren
daran lugar a una sancién administrativa ambiental, sin perjuicio de la responsabilidad que
para terceros pueda generar el hecho en materia civil,
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PARAGRAFO 1% En las infracciones ambientales se presume la culpa o dolo del infraclor,
quien tendra a su cargo desvirtuaria.

PARAGRAFQ 2° El infractor sera responsable ante terceros de la reparacién de los dafios y
perjuicios causados por su accion u omisién”.

Que vale la pena traer a colacion lo consignado en el articulo 107 de la Ley 99 de 1993,
cuando establece “Las normas ambientales son de orden publico y no podréan ser objeto de
transaccion o de renuncia a su aplicacién por las autoridades o por los parficulares.”

Que es preciso sefialar que uno de los limites inmersos a la facultad sancionatoria
ambiental, lo constituye la garantia de la legalidad, fa cual opera tanto respecto a la
determinacién en la ley de las conductas prohibidas y el desconocimiento de las
obligaciones establecidas en las nomnas ambientales, como con relacién a las
consecuencias juridicas que de ella se derivan, es decir, las sanciones, [0 que conlieva
entre otras cosas, a [a prohibicién para la administracion de tipificar por su propia cuenta y
riesgo, las infracciones ambientales.

Que de esta forma, la garantia o principio de legalidad marca el derrotero al cual ha de
sujetarse la Autoridad Ambiental, en todo lo concerniente al despliegue de su potestad
sancionatoria, disposicidn en apariencia de facil cumplimiento, empero, en la practica de
una complejidad inimaginable, esto en atencidn a lo difuso de la legislacién ambiental, y
también, a la estructuracién de la falta, la cual al estar afianzada en normas en blanco,
obliga a un cotegjo obligatoric de toda la legislacién, pues siempre el supuesto de hecho
estara en una disposicion diferente a fa que prevé la consecuencia juridica, la cual no es
otra que el articuto 40 de la Ley 1333 de 2009.

Que otro de los limites, que circunscribe el accionar de la Autoridad Ambiental, tiene que
ver con el denominado en el argot procesal, como principio de congruencia, conforme al
cual, podra imponerse sancioén, con base en los hechos efectivamente investigados y
probados, los cuales, obviamente deben haber sido objeto de calificacién en el pliego de
cargos.

Que en consideracién a los preceptos Constitucionales y Legales ésta Entidad ha dado
cabal cumplimiento al debido proceso dentro del procedimiento sancionatorio iniciado y las
decisiones tomadas tienen su fundamento legal, habiéndose cumplido los procedimientos
legales establecidos en la Ley 1333 de 2009 y en las demas normas aplicables al caso,
preservando las garantias que protegen, en este asunto, al sefior DIEGO CRISTANCHO,
identificado con la cédula de ciudadania No.1.032.365.

Que en relacion con o anterior, el Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial
ahora el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible, expidié el Decreto 3678 de 2010
Por el cual se establecen los criterios para la imposicién de las sanciones consagradas en
el articulo 40 de fa ley 1333 de 2009 y se toman otras determinaciones, &l cual establece
en su articulo 3 lo siguiente:
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“Todo acto administrativo que imponga una sancion debera ftener como fundamento el informe
técnico en el que se determinen claramente los motivos de tiempo, modo y lugar que darén lugar a
la sancion, detaflando los grados de afectacion ambiental, las circunstancias agravantes y/o
atenuanles y la capacidad socioecondmica del infractor, de forma que pueda determinarse la debida
aplicacion de los criterios a que se refiere el presente reglamento. {...)"

Que en ese sentido, la Corporacién Auténoma Regional del Valle del Cauca mediante la
Resolucion 0100 No. 0110-0423 del 8 de junio de 2012 establecié el modelo para calcular
fas multas por viclacion a la normatividad ambiental o por dafio al medio ambiente, la cual
fue desarrollada en el Concepto Técnico del 380 de fecha 15 de mayo de 2018, en los
siguientes términos:

(.. : :
CALIFICACION DE LA FALTA

Considerando que, en la infraccién ambiental comelida por el sefior Diego Cristancho Vélez,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.032.365.882 expedida en Bogola, se evidencia la
explanacion de 30m de largo por 10m de ancho en el predio denominado “Finca Yarumal” ubicado
en ef corregimiento La Buitrera municipio de Santiago de Cali, el cual tiene una pendiente eritre ef 5
al 45%, vuinerando fos articulos 8, 51, 178, 183 y 185 del Decreto 2811 de 1974 y Ia Resolucién DG
526 del 4 de noviembre de 2004, demostrando que se obtuvo un beneficio ilicito por los trémites que
no se habian surfido para el otorgamiente de los permisos ambientales requeridos en ef desarrollo
de las actividades realizadas y el grado de afectacion ambiental, se determina que se puede realizar
el céfculo de fa sancién, lo cual se presenta a continuacion:

La multa se calcula con base en lo estipulado en la Resolucion 2086 del 25 de octubre de
2010

Articulo 4°. Mulfas. Para la tasacién de las multas, las autoridades ambientales deberén tomar como
referencia los criterios contenidos en el articulo 4° de la presente Resolucion y la aplicacién de fa
siguiente modelacion matematica: (Ecuacion).

Sk Multa = B+[(a*i)*(1+ A)+Cal*Cs

B: Beneficio flicito

a : Factor de temporalidad
i: Grado de afectacion ambiental y/o evaluacion del riesgo
A: Circunstarnicias agravanies y atenuantes

Ca: Costos asociados

Cs: Capacidad socioeconbmica del infractor

A continuacion se realiza la estimacion de cada uno-de esltos criterios, para efectos de calcular ef
valor de fa multa:

Beneficio flicito (B)

Artleuto 6°. Beneficio flicito (B). El célculo def beneficio ilicito podra estimarse a partir de la estimacion
de las siquientes variables:

Ingresos directos  (yi);

Cosios evitados  (y2),

Comprometidos con fa vida
VERSION: 05 COD: FT.0550.04

‘Jf‘



m,
Corporacion Autdnoma
Regiondl delVille dal Caire 0 009147
\ Pagina 11 de 17
Ahorros de retraso (ys);

Capacidad de deteccion de la conducta (p);

La relacidn enire ingresos, costos y ahorros (yi, ya, y3} v la capacidad de deteccion de fa gonducta
{p), determina el beneficic ilfcifo obtenido por el infractor medianie la siguiente relacién:

{Ecuacién): )
ne aediss)
p
Dénde:

B: Beneficio Hlicito obtenido por ef infractor

Y: Sumaloria de ingresos y costos

p: capacidad de deteccion de la conducta, 1a cual esta en funcidn de las condiciones de fa
auforidad ambiental y puede tomar los siguientes valores:

- Capacidad de deteccién baja:  p=0.40
- Capacidad de deteccion media: p=0.45
- Capacidad de deteccién alta: p=0.50

PFara este caso se aplica:

» Ingresos directos (y1): Es imposible caonacer los ingrasos directos percibidos durante ef
periodo desde que se inicid el ilicito hasta la fecha, por lo tantc se le da un valor de cero (1).

» Cosfos evitados (vz). Esta variable cuantifica el ahorro econdmico por parte del presunto
infractor por omitir los trémites adminisirativos ante la Autoridad Ambiental incluido el cobro
del seguimiento (tarifa minima CVC $86.824.00). M4s explanacion ($86.824.00). Para un
{ofal de: $173.648.00 (ciento sefenta y tres mil seiscientos cuarenta y ocho pesos)
moneda corriente.

» Ahorros de relrasos (Ys): no es posible conocer la utilidad obtenida, derivada de jos retrasos
en fa realizacidn de las inversiones requeridas por la Ley y dejadas de hacer. Cero (0)

s Capacidad de defeccién de la conducta (p): Es la posibifidad de que la Autoridad Ambiental
detecte la ocurrencia de una infraccién ambiental. Esta capacidad se califica de acuerdo con
los siguientes rangos:

Capacidad de deteccion baja p=0.40
Capacidad de deteccion media p =0.45
Capacidad de deteccién alta p=0.50

Considerando que antes de la primera visita para atencién de denuncia ambiental, la empresa habia
solicitado licencia ambiental y se asume que dicho predio se encuentra ubicado en un sector de facil
acceso, por lo tanfo utilizando fa tabla anterior la capacidad de deteccion es ALTA p = 0.50
Aplicando la ecuacion: B=8§173648x (- 0.50) /0.50

Donde el Beneficio llicito (B) es iqual a;: $173.648.00 p

Factor de temporalidad {a):

Factor de temporalidad (a}. Es el factor que considera la duracidn de la infraccion ambiental,
identificando si ésta se presenta de manera instantanea o contintia en el tiempo. En aquellos casos
en donde la autoridad ambiental no pueda determinar fa fecha de inicic y de finalizacion de la
infraccién, se considerara dicha infracecidn como un hechg instantdneo.
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Se fija un limite minimo de 1 y méximo de 4, en ef cual el 1 representa una actuacion instanténea y
4 una infraccion cometida de manera sticesiva durante 365 dias 0 mas. Este factor se expresa en Ia
siguiente funcién:

(Ecuacion):

=ty e [1 SR ]
Dénde: 364 364
a: factor de temporalidad

d: Namero de dias de la infraccién (entre 1 y 365)

Considerando que el inicio del sancionatorio contra el seftor Diego Cristancho Vélez, identificado con
cedula de ciudadania No. 1.032 365.882 expedida en Bogold, liene fecha 19 de marzo de 2015, dia
en donde la Infraccion fue detectada, haciendo el calculo de dias en que se puede llegar a cometer
{a infraceion en proceso y llegando a la conclusién que esta se puede desarrbflar en un plazo minimo
de tiempo de 4 dias, el factor de temporalidad es:

Aplicando la ecuacion, tenemos: a = 3/364 * 4 + (1-3/364)

FACTOR DE TEMPORALIDAD: a= 102473

GRADO DE AFECTACION AMBIENTAL (i):

En aplicacion def principio de proporcionalidad, el calculo def monto de la multa, debe ser conforme
a la gravedad de Ia infraccion y en los casas en los cuales se evidencie afectacién ambiental, éste
debe ser el elemento central de la graduacion y estar ajustado a los topes establecidos por la Ley.
La evaluacion de la afectacion ambiental pude ser realizada mediante diversas técnicas, cada una
can caracteristicas propias que las hacen aplicables en diferentes circunstancias. La técnica de
valoracién cualitativa, valora una serie de cualidades de los impactos, asignando valores prefijados
segun esa cualidad sea alfa, media o baja. Finalmente, la valoracién de cada uno de esfos atributos
refleja la imporiancia del impacto midiendo el efectc de la accidn sobre el factor alterado. Para fa
estimacion de esta variable, se debera estimar la importancia de la afectacion mediante la calificacion
de cada uno de los alributos, atendiendo los criterios y valores presentados en la siguiente tabla
{Para este valor final se debe ingresar el valor del salario minimo mensual legal vigente para este
afio es de § 781.242,c0).

ATRIBUTOS DEFINICION CALIFICACION

Afectacion de bien de proteccion
representada en una desviacion
del estandar fijado por la norma
y comprendida en ef ranga entre
el 0y el 33%.

Define el grado de incidencia de la accién

Intensidad (IN) sobre e! bien de proteccién.

Cuando la afectacion puede
determinarse en una érea
localizada e inferior a una (1) Ha.

Se refiere al drea de influencia del impacio

() en relacién con el entorno.
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Se refiere al tiempo gue permaneceria el
efecto desde su aparicién y hasta que el | Si la duracién del efecto es
bien de proteccion retorne a las | inferior a seis (6) meses.

condiciones previas a la accion.

Persisfencia (PE)

Capacidad del bien de proteccion
i ambiental afectado de volver a sus
Reversibilidad (RV) | condiciones anteriores a la afectacion por
medios naturales, una vez se haya dejado
de actuar sobre el ambiente.

Cuando [a alteracién puede ser
asimilada por el enfornc de
forma medible en un periodo
menar de 1 afio.

Capacidad de recuperacion del bien de

Recu,c;;’rg?mdad proteccidn por medio de la implementacion S;;e(gggnrzsegsun bl ity
de medidas de gestion ambiental.
VALORACION DE IMPORTANCIA DE LA AFECTACION IRRELEVANTE.

Una vez calificados cada uno de los atributos, se procede a determinar la impeortancia de la afectacion

de acuerdo con fa siguiente relacién:
{= (3N} + (2'EX} + PE + RV + MC

Importancia (). Medida cualitativa del impacto a parlir del grado de incidencia de la alteracion

producida y de sus efectos.
[={3*1)+{2*1) +1 +1 +-1‘= 8

Importancia de la afectacién = IRRELEVANTE

Una vez deferminada la importancia de la afectacion, se procede a establecer el grado de afectacién
ambiental en unidades monetarias, mediante la siguiente relacién, la cual ajusta el monto de la multa
a lo establecido por la Ley:

i = (22,06 * SMMLV) * |
i= (22,06 * 781.242) * 8
i=137.873.588.00

Agravantes y Atenuantes (A):

Las circunstancias atenuantes y agravantes son factores que estan asociados al comportamiento del

infractor, al grado de afectacion del medio ambiente o def drea, de acuerdo con su importancia o con
la posible afectacién, las cuales se encuentran sefialadas de manera faxativa en los artfculos 6y 7
de la Ley 1333 de 21 de juiio de 2009, eslta taxatividad significa que no hay otras circunstancias o
condiciones diferentes a las establecidas en fa Ley 1333 de 2009 que puedan ser scogidas y
valoradas en el procesa como atenuantes o agravanies,

Causales de agravacion de la responsahilidad en materia ambiental: s
1. Reincidencia. En fodos los casos la autoridad deberd consultar el Registro Unico de
Infractores Ambientales (RUIA) y cualquier ofro medio que provea infarmacion sobre el
comportamiento pasado del infractor.
2. Que fa infraccion genere dafio grave al medio ambiente, a los recursos naturales, al paisaje
o a la salud humana. (Circunstancia valorada en la importancia de la afectacion)

3. Cometer la infraccién para ocultar ofra.
4. Rehuir la responsabilidad o atvibuirla a otros.
5. Infringir varias disposiciones legales con la misma conducta,
Comprometidos con la vida
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6. Alentar confra recursos naturales ubicados en dreas profegidas, o declarados en alguna
categoria de amenaza o en peligro de extincidn, o sobre los cuales existe veda, restriccion
o prohibicidn.
Realizar la accidn u omision en dreas de especial importancia ecolbgica.
Obtener provecho econdmico para si ¢ para un tercero,
Obstaculizar la accion de las autoridades ambientales.
0. Ef incumplimiento fotal o parcial de las medidas preventivas.

= oo~

Atenuantes:
1. Confesar a la autoridad ambiental la infraccion antes de haberse iniciado el procedimiento
3 sancionatorio. Se exceptiian los casos de flagrancia.

2. Resarcir o mitigar por iniciativa propia el dafio, compensar o corregir ef perjuicio causado
antes de iniciarse el procedimiento sancionatorioc ambiental, siempre que con dichas
acciones no se genere un dafio mayor.

3. Que con la infraccion no exista dafio al medio ambiente, a los recursos nalurales, al paisaje
0 la salud humana.

La infraccion no presenta agravantes ni atenuantes, por lo tanfo no aplica para el caso
especifico.

COSTOS ASOCIADOS (Ca}

La variable costos asociados, corresponde a aquellas erogaciones en las cuales incurre la auforidad
ambiental durante el proceso sancionatorio y que son respornsabilidad del infractor. Estos costos son
diferentes a aquelios que le son atribuibles a la autoridad ambiental en ejercicio de la funcién paficiva
que eslablece la Ley 1333 de 2009. Para esta variable en el aplicalivo corporativo se tienen en cuenta
los cosfos por transporte, seguros, almacenamiento y ctros.

COSTOS ASOCIADOS (Ca) =$0

CAPACIDAD SOCIOECONOMICA DEL INFRACTOR (Cs):
Es ef conjunfo de condiciones de una persona nafural o juridica que permiten establecer su
capacidad de asumir una sancién pecuniaria.
Se distinguen 3 niveles:
¢ Personas naturales
s  Personas juridicas
» Entes territoriales

Por lratarse de una persona natural, la Capacidad Socioecondmica del Infractor (Cs): es 0,02 (Sisben
Nivel 2), por lo que el factor ponderador o capacidad de pago es 0,02,

El valor asignado en fa forrmula serd de 0.02

Reemplazando los valores finafes en la ecuacion:
Multa = B+[(a*i)*(1+ A)+Cal*Cs

Multa = $173.648 + ((1,02473 * 137.873.588)*(1+0)+0)*0,02
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Multa = $173.648 + (6.825.651)
Multa = $2.999.299.00

De acuerdo con el andlisis técnico del expediente la multa a imponer al sefior Diego Cristancho
Vélez, identificado con cédula de ciudadania No. 1.032.365.882 expedida en Bogotd, por la
explanacion de 30m de largo por 10m de ancho en el predio denominado “Finca Yarumal” ubicado
en el corregimiento La Buitrera municipio de Santiago de Cali, el cual tiene una pendiente entre el 5
al 45%, vulnerando los articulos 8, 51, 179, 183 y 185 del Decreto 2811 de 1974 y la Resolucién DG
626 del 4 de noviembre de 2004, con el consecuente célculo de la afectacion ambiental, es de
$2.999.299.00 (dos millones novecientos noventa y nueve mil doscientos noventa y nueve pesos)
moneda corriente, equivalente a 3,83 SMMLV. .

Normatividad:

La normatividad ambiental concerniente al sancionatorio son;
* Decreto 1076 de 2015, Licencias ambientalas.
* Decrefo 28117 de 1974,
» Decreto 1541 de 1978.
s Ley 1333 de 2009, por la cual se establece el procedimiento sancionatorio ambiental y se
dictan ofras disposiciones.
s Resolucion 2086 de 2010, tasacién de multas.

Conclusiones:

Una vez analizado el aspecto técnico del expedients, se recomienda imponer al sefior Diego
Cristancho Vélez, identificado con cédula de ciudadanfa No. 1.032.365.882 expedida en Bogota, una
mufta correspondiente a un valor de $2.999.299.00 (dos millones novecientos noventa y nueve mil
doscientos noventa y nueve pesos) moneda comente, equivalente a 3,83 SMMLV.

Requerimientos: Ningunc.

(...}

Esta corporacion le notifico todas las actuaciones surtidas en el proceso y dado que en las
pruebas consistentes en informe y concepto técnico 380 de 2018 se hace indiscutible la
afectacion, que en razén a que en el articulo 1 de la ley 1333 de 2009 se establece Ia
presuncién de culpa o dolo y es el presunto infractor el que tiene el deber de desvirtuarlo.

Que como quiera que se debe guardar sujecion estricta al principio de legalidad, en materia
de determinacion de sanciones, en la medida que la administracion sélo esta facultada para
imponer las que el ordenamiento juridico prevé en norma estricta, expresa, cierta y
determinada, hemos de recurrir al articulo 40 de ia Ley 1333 de 2009.

Que dentro de estas diversas modalidades de sanciones resulta obvio que cada caso
amerita un estudio detenido, en aras de imponer, dentro de criterios de racionalidad, Ia
sancion que guarde proporcionalidad con el tipo y gravedad de la infraccion, que en el caso
caoncreto, segun el Concepto Técnico del 380 de fecha 15 de mayo de 2018, [a sancion
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principal a imponer al sefior Diego Cristancho Vélez, identificado con cédula de ciudadania
No. 1.032.365.882 expedida en Bogota, una multa correspondiente a un valor de
$2.999.299.00 (dos millones novecientos noventa y nueve mil doscientos noventa y nueve
pesos) moneda corriente, equivalente a 3,83 SMMLV, Con base en lo anteriormente
expuesto, el Director Territorial (C) de la Direccion Ambiental Regional Suroccidente, de la
Corporacion Auténoma Regional del Valle del Cauca —-CVC-,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Declarar responsable al al sefior DIEGO CRISTANCHO,
identificado con la cédula de ciudadania No.1.032.365, por los cargos formulados en el auto
de fecha 13 de junio de 2016, consistentes en:

1. Explanacion de 30m de largo por 10m de ancho en el predio denominado “Finca
Yarumal” ubicado en el corregimiento La Buitrera municipio de Santiago de Cali, el
cual tiene una pendiente entre el 5 al 45%, vulnerando los articulos 8, 51, 179, 183
y 185 dei Decreto 2811 de 1974 y la Resolucién DG 526 del 4 de noviembre de
2004,

ARTICULO SEGUNDO: Impener comg sancidén principal, al sefior DIEGO CRISTANCHO,
identificado con la cédula de ciudadania No.1.032.365, MULTA por valor de $2.999.299.00
(dos millones novecientos noventa y nueve mil doscientos noventa y nueve pesos) moneda
corriente, equivalente a 3,83 SMMLYV.

ARTICULO TERCERO: el sefior DIEGO CRISTANCHO, identificado con la cédula de
ciudadania No.1.032.365, debera cancelar el valor correspondiente a la multa a nombre de la
Corporacion Autdnoma Regional del Valle del Cauca -CVC- dentro de los Diez (10) dias siguientes
a su gjecutoria. No obstante la presente Resolucion presta mérito ejecutivo que se hara efective a
través de la unidad de cabro coactive y se procedera al cobro de los intereses legales una vez
vencido el término que se ha sefialado y no se efectuare el pago.

Paragrafo. El incumplimienic en fos términos y cuantia indicados, dargé lugar a su respectiva
exigibilidad por cobro coactivo.

La sancién impuesta mediante [a presente resclucién, no eximen a la parte infractora de observar
las normas sobre proteccion ambiental y €l manejo de los recursos naturales renovables.

ARTICULO CUARTO: Informar al sefior DIEGO CRISTANCHO, identificado con [a cédula
de ciudadania No.1.032.365, que la sancidn impuesta en |la presente oportunidad es sin
periuicio de las acciones civiles, penales y disciplinarias a que hubiera lugar.

ARTICULO QUINTO: Reportar en el Registro Unico de Infractores Ambientales -RUIA-, la
sancién administrativa ambiental impuesta en la presente decision, una vez se ehcuentre
en firme.
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ARTICULO SEXTO: Comisionar al Técnico Administrativo o a la Secretaria del Proceso de
la Unidad de Gestion de la Cuenca Lili — Meléndez — Cariaveralejo — Cali de l2 Direccién
Ambiental Regional Suroccidente de la CVC, para Ia diligencia de notificacién personal o
por aviso en los términos legales.

ARTICULO SEPTIMO: Remitir copia de la presente actuacién administrativa a la
Procuradora Judicial Ambiental y Agraria del Valle del Cauca, en cumplimiento de lo
establecido en el inciso final del articulo 56 de la Ley 1333 de 2009.

ARTICULO OCTAVQ: E! encabezado y la parte resolutiva de esta resolucion, debera
publicarse por la CVC en el boletin de actos administrativos de la Entidad, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 71 de la Ley 99 de 1993. ;

ARTICULO NOVENO Contra la presente decisién proceden los Recursos de Reposicion y
en subsidio el de Apelacion los cuales deberan interponerse ante la Direccion Ambiental
Regional Suroccidente y {a Direccion General de Corporacion Auténoma Regional del Valle
del Cauca respectivamente dentro de los Diez (10) dias habiles siguientes a su notificacion.

Dada en Santiago de Cali, 3 1 JUL 2018

NOTIFIQUESE, ) UBLIQUESE Y CUMPLASE

Proyecto: Victor Manuel Benitez Quiceno - Profesional juridico - Dar Suroccidented ¥
Revisd: Diana Loaiza Cadavid - Coordinadora UGC Lili — Meléndez — Cartaveralejo ~ Cal
Expediente: 0712-039-005-075-2015
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