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- Corporacion Auténoma ; : !
" Resional dei Valle del Cauca : -

INFORME DE VISITA

1. FECHA Y HORA DE INICIO:

12deabriide2023/8-30am VT SR : s 83

2. DEPENDENCIA/DAR:
DAR SUROCCIDENTE UGC- LILI MELENDEZ CANAVERALEJO CALI j

3. IDENTIFICACION DEL USUARIO: -
Nelson Urrego Rad: 0712-344032023

4, LOCALEZACION'

Se realizd visita en Ia siguiente ubICamon i gt Yo

Jurlsdlcmon del Distrito de Cali,. corregimiento de La Bu:trera Sector Bella Suiza,

Inmediaciones de las coordenadas geograficas 3°24°32,056" N -76°34'01 817” y Pianas, !

X= 1056711 E Y=868724 N .

4. Viser Geogréfico Avanzado

Mapa‘ 1. Ubicacion geogréﬁca de la-visita realizada. Fuente'Géo‘C.VC
5. OBJETIVO ;
Realizar visita para entrega de correspondencia de Of!QIO Citacién Notlflcacmn con radlcado
0712 344032023 ;) b
6. DESCRIPCION: TNy

Se realiz6 recorrido para entrega de borrespond'enqia, .con radicacion No: 0?12-344032023.

Donde no se hallé al sefior Nelson Urrego. También, se indago con personas residentes en la

zona y manifestaron no conocerlo.
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Foto 1. Zona recorrida para\ entrega de notificacion. =

7. CONCLUSIONES:

‘Se concluye que no se halld al sefior Nelson Urrego para entregar la notifichcion.

8. HORA DE FINALIZACION e
: 9 00 Am

9. FUNCIONARIO(S) QUE REALIZA(N) LA VISITA:

1

CRISTHIAN CAMILO HERNANDEZ DUQUE
TECNICO OPERATIVO -

- UGC LILI- MELENDEZ-CANAVERALEJO CALI . ' . ‘ -

DAR SUROCCIDENTE . : SN ; ]
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- RESOLUCION 0100 No. 0710- 12% 9(% DE 2022

¢ 210DIC. 20

“Por la cual se resuelve un recurso de Apelacion interpuesto contra la Resolucién '0712 No.
: 002434 de diciembre 20 de'2021" |

El Director General de la Corporacién Auténoma Regional del Valle-del Cauca-CVC,
en uso de las atribuciones legales conferidas por el Decreto-Ley 2811 de 1974, la Ley .
99 de 1993, la Ley 1333 de 2009, la Ley 1437 de 2011, el Decreto 1076 de 2015, el

Acuerdo CD 072 de 2016, la Resolucién 0100 No. 0330-0740 de 2019, y demas
normas concordantes, y; - _ :

CONSIDERANDO:
I ANTECEDENTES.
Que en Ioé archivos de la Direccion Ambiental Regional Suroccidente de esta

Corporacion se encuentra radicado el expediente identificado con el numero 0711-039-
002-059-2012, que se inicié con motivo del informe de visita, de fecha julio 10 de 2012,

al sector Bella Suiza, corregiriento la Buitrera, Municipio de Santiago de Cali, con el

fin de atender una solicitud por afectacién ambiental, consistente en el estrechamiento
del rio Cafaveralejo con el depdsito de tierra en una de sus margenes. :

Que mediante el auto de fecha 28 de agosto de 2012 se apertura una indagacion
~ preliminar para verificar la ocurrencia de la conducta, determinar si existe infraccion
ambiental y se ordena la realizacién de las diligencias y actuaciones administrativas
que se estimen necesarias y pertinentes para establecer si existe mérito para iniciar el
proceso sancionatorio. ‘

1

Que mediante la Resolucion No 0710 No 0711—000@56'de agosto 28 de 2012 se
ordend a manera de medida preventiva a los sefiores Nelson Urrego y Alejandro

Guzman la suspension preventiva de la construccion dé muros y disposicion de -

~escombros dentro de la franja forestal protectora del rio Cariaveralejo, acto
~administrativo debidamente comunicado. gy i

Que mediante ante Auto de diciembre 12 de 2012, se decret6 la practica de pruebas
en el sentido de realizar una visita técnica para verificar si el -predio materia de
investigacion se encuentra ubicado en area protegida, si las obras y disposicion de

material se realizaron enel area dé proteccion forestal, si en la zona forestal protectora’

del rio Canaveralejo fueron afectados arboles, si se seguia realizando actividades,
entre otras. |

Que mediante auto de fecha 17 de marzo de 2014 se ordend la apertura de

investigacién  sancionatoria contra José Alejandro Guzméan Duque con cedula de
ciudadania No 16.635.486, Nelson Urrego (sin identificar) y la sociedad Inmobiliaria
Gonzalez Patifo Ltda con Nit No 805.000.234, con el fin de verificar los hechos u

VERSION: 06 - Fecha de aplicacion: 2019/10/01 COD.: FT.0550.04
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~ debidamente notificado al apoderado especial del sefior Guzman [

| Que mediante Auto de julio 01 de 2015, se decretdé una practica

Que mediante oficio 056131 de septiembre 22 de 2014 el apodera

. Corparacidn Auténoma
Regional del Valle del Cauca

RESOLUCION 0100 No. 0710-1 1 90 DE 2023
«( )

002434 de diciembre 20 de 2021"

omisiones constitutivas de mfraccnén ala normatlwdad amblental
debidamente notificado, segtin folios 46 al 49 del expediente 0711-
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- “Por la cual se resuelve un recurso de Apelacién interpuesto contra la Resoluciéon 0712 No.

A\cto administrativo
D39-002-059-2012.

o0 especial de José

Alejandro Guzman Duque realizé solicitud de revocatoria directa 3l auto mediante el
cual se inici6 el procedimiento sancionatorio ambiental, la cual fue legada mediante la

Resolucion - 0710 No 0711-000315 de abril 27 de 2015.

to administrativo
uque.

de pruebas en el

sentido de oficializar a la oficina de instrumentos publicos para que se sirva informar

los predios del sefior José Alejandro Guzman Duque, Néstor Rau
sociedad Inmobiliaria Gonzalez Patifio Ltda, ademas de escuchaf

Rodriguez y de la
en version libre al

- sefior Guzman Duque vy fijar fecha para visita ocular al predio. fcto administrativo -

£

debidamente comunicado a las partes, segin oficios obrantes a
expediente 0711 -039-002-059-2012.

folios 97 — 99 del

Que mediante oficio 732322017 de octubre 12 de 2017 el apod

rado especial del

sefior José Alejandro Guzman Duque realizé solicitud de caduc|dad administrativa
contra el auto de fecha marzo 17 de 2014 por medio del cual se inidié el procedimiento
sancionatorio ambiental, la cual fue negada mediante la Resolucjon 0710 No 0712-
000126:de febrero 08 de 2019 y ratificada la negativa, mediante las Resoluciones 0710
No 0712-000506 de abril 12 de 2019 y 0100 No 0710-0183 de fgbrero 28 de 2020.

" espontanea por parte del sefior José Alejandro Guzman Duque. -

_ Guzman Duque identificado con la cedula de ciudadania No16.635.

Actos administrativos debidamente notificados al apoderado espe
Alejandro Guzman Duque. :

Que el 20 de diciembre de 2018, previa comunicacion, se recibié Iz

Que, mediante Auto de may’o 17 de 2021, se formul6 en contra

ial del sefior José
declaracién libre y

de José Alejandro
486, Nelson Urrego

(sin identificar), y a la sociedad Inmoblllarla Gonzalez Patijo Ltda, con NIT
805.000.234, el s:guuente pliego de cargos: ;

1 revestimiento en
/- piedra de.rio sin
fora de la margen
bn autorizacién por
1o dispuesto en los
C-D-E-F-G-H-I, 83
culos2.2.1.1.18.1,

<<Construccion de dos muros de contencién, el uno co

concreto y el otro estd compuesto de malla eslabonada

revestimiento (gavién); dentro de la franja forestal protec

izquierda sobre el cauce del rio Cafiaveralejo. Sin contar ¢

parte de la Autoridad Ambiental, presuntamente infringiendo
" artfculos: 3 numerales 1-2, 8 literales A-B-C, 7 literales -A-B
- literales A-B-C, 102, 132 y 204 del decreto 2811 de 1974; a

VERSION: 06 - Fecha de aplicacién: 2019/10/01 COD.: FT.0550.04
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RESOLUCION 0100 No.0710-1136  DE 2022
(. )

“Por la cual se resuelve un recurso de Apelacion interpuesto contra la Resolucién 0712 No.
' 002434 de diciembre 20 de 2021" ;

2.2.3.2.19.10, 2.2.3.2.19.1 y 2.2.3.2.12.1 del decreto 1076 de 2015; articulo: 209
del decreto 1541 de 1978; articulos: 1, 5, 18, 25, 26 de la Ley 3333 DE 2009".>>

Que el auto de formulacién de cargos fue notiﬁdado a los investigadbs sin que estos | .
hayan presentado descargos. iy '

Que mediante Auto de 10 de noviembre de 2021 se cerro la investigaéién y se corrié
traslado a los investigados para alegar de conclusion, sin que se evidencie que se haya
presentado alegatos de conclusion. ‘ |

Que mediante la Resolucién 0712 No. 002434 de diciembre 20 de 2021, la Direccién
Ambiental Regional Suroccidente de la Corporacién Auténoma del Valle del Cauca-
CVC, declaré responsables a José Alejandro Guzman Duque identificado con la cedula
de ciudadania No16.635.486, y a la sociedad Inmobiliaria Gonzalez Patifio Ltda, con
NIT 805.000.234, y en consecuencia se impone una multa individual tasada en la
siguiente forma: a la sociedad inmobiliaria Gonzalez Patifio Ltda con una multa de .
Veinte Millones Trecientos Catorce Mil Setecientos Treinta y Ocho Pesos M/cte
($20.314.738,00) equivalentes a 22.4 SMMLV y 559.5 UVT's; y al sefor José
Alejandro Guzman Duque con una multa de Ochocientos Doce Mil Quinientos Noventa
y Un Mil Pesos M/cte ($812.591,00) equivalentes a 0.089 SMMLYV. al sefior Nelson
Urrego (sin identificar) se dispuso exonerarlo. :

Que el precitado acto administrativo, fue notificado debidamente al representante legal
- de la sociedad Inmobiliaria Gonzalez Patifio Ltda y al apoderado especial del sefor
José Alejandro, Guzman Duque, segtin constancia de notificacion personal a folios 278
y 283 del expediente 0711-039-002-059-2012, y mediante memorial recibido en la CVC
con el radicado nimero 117732022 de enero 31 de2021, el apoderado especial del |
sefior Guzméan Duque, presenta recurso de Reposicién en subsidio el de Apelacion |
contra la Resolucién 0712 No 002434 de diciembre 20 de 2021. No se evidencia que
se haya presentado recursos por parte de la sociedad Inmobiliaria Gonzalez Patifio
Ltda.

Que mediante Auto de febrero 09 de 2022 se admiten los recursos presentados por el
sefior José Alejandro Guzman Duque. Acto administrativo debidamente comunicado,
tal como' se evidencia en los certificados de.comunicacion electrénica del servicio de
envios de Colombia 4/72, folios 299-303 del expediente 0711-039-002-059-2012. -

Que mediante concepto técnico No 265-2022 de fecha 27 de abril de 2021 se rindio
concepto con el fin de verificar lo manifestado por el recurrente dentro del tramite de
recurso de reposicion interpuesto mediante radicado 117732022 de enero 31 de 2021,
y mediante la resolucion 0710 No 0712-001011 de julio 18 de 2022 se resolvio el )X

VERSION: 06 — Fecha de aplicacion: 2019/10/01 : CcOD.: FT.0550.04 |..
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RESOLUCION 0100 No.0710- 1196  DE 2022
"Por la cual se resuelve un recurso de Apelaciéh interpuesto contra la R
002434 de diciembre 20 de 20217

recurso de Reposicion por el cual se confirmé en su totalidad lo de
Resolucién 0712 No 002434 de diciembre 20 de 2021, y concs
Apelacién. El anotado acto administrativo fue debidamente notifid
especial del sefior José Alejandro Guzman Duque.

0710-117732022 de julio 21 de 2022, remiti6 a la Oficina A
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bsolucién 0712 No.

cidido mediante la

ado al apoderado

esora Juridica el

Que la Direccién Ambiental Regional Suroccidente mediante memIando‘ con namero

expediente del procedimiento sancionatorio a fin de que se sust

Apelacion, concedido en el articulo tercero de la Resolucién 0710 N

julio 18 de 2022, ante el Director General. Nt

cie el recurso de
o} 0712-_001011 de

29 del Articulo 3°

del Acuerdo CD No. 072 de octubre 27 de 2016, “Por el cual se estgblece la estructura

Que le corresponde a la Direccién General, acorde con el numerai

de la Cornoracién Auténoma Regional del Valle-CVC y se determin
. sus dependencias”, resolver el recurso de Apelacién interpuesto cq
0712 No 002434 de diciembre 20 de 2021. '

Il CONSIDERACIONES DE LA SEGUNDA INSTANCIA

1. Del procedimiento administrativo sancionatorio ambiental

Que la Resolucion apelada se enmarca dentro de los actos adn
corresponde proferir a la CVC, en cumplimiento de las funciones
Art. 31 de la Ley 99 de 1993, e internamente de conformidad con
de 2016, es de competencia en primera instancia de la Direccion 4
Suroccidente y la segunda instancia de la Direccion General, qui
recursos de Reposicion y Apelacion, respectivamente..

Que conforme a la informacién que reposa en el expediente No.
2012, los hechos que se investigan fueron conocidos por la Cory
Regional del Valle-CVC, Direccién Ambiental Regional Suroccider]
2012, con ocasién a las funciones de Seguimiento y Control a los
_en el predio ubicado en el sector Bella Suiza, corregimiento de La f
del municipio de Santiago de Cali, donde se verifico la realizaci
tierra y construccién de un muro gavionado en é&rea forestal

n las funciones de
ntra la Resolucién

ninistrativos que le
establecidas en el
| Acuerdo CD 072
smbiental Regional
2nes resuelven los

D711-039-002-059-
oracién Auténoma
te el 10 de julio de
recursos naturales
uitrera, jurisdiccion
n de depositos de
protectora del rio

Cafiaveralejo por los sefiores JOSE ALEJANDRO GUZMAN identi!cado con la cedula

de ciudadania No. 16.635.486, NELSON URREGO ( sin identific
INMOBILIARIA GONZALEZ PATINO LTDA con NIT. 805000234, e

r) y la SOCIEDAD
1 contra de quienes

se adelantd el procedimiento administrativo sancionatorio ambjental conforme lo

establecido en la Ley 1333 de 2009.

VERSION: 06 — Fecha de aplicacion: 2019/10/01 -
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* RESOLUCION 0100 No.0710-1 196  DE 2022
( ' )

“Por,lé cual se resuelve un recurso de Apelacion interpuesto contra la Resolucion 0712 No.
‘ R 002434 de diciembre 20 de-2021" '

‘2. Del'debido proceso administrativo sancionatorio ambiental. ‘

oy

" Que -en orden a verificar la aplicacién del debido proceso, se hizo revisién de la-

documentacion allegada al expediente No. 0711-039-002-059-2012 del tramite del

procedimiento sancionatorio ambiental adelantado en la Direccion Ambiental Regional
Suroccidente, que da cuenta de las actuaciones a través de los actos administrativos
y sus respectivas notificaciones, de la cual se logré evidenciar lo siguiente:

Que para el 28 de agosto de 2012 a través de la Resolucion 0710 No. 0711-000556,
se ordeno.la suspension inmediata de la construccién de muros y disposicion de tierra
y escombros dentro de |a zona forestal protectora del rio Cafiaveralejo a los sefores

' NELSON URREGO 'y ALEJANDRO GUZMAN, decision que fue comunicada tal y

como se verifica de folios 11 a 12.

" la que no se verifica la realizacién de la comunicacion ordenada-—

" Que a través de auto de similar fecha, se ordené la indagacion preliminar, dgqisiéqldg_

Que mediante auto del 12 de diciembre de '2012. se ordend la practica de'pruebasl,.

decision comunicada, como se verifica a folio 18.

-~ _Que para el 17 de marzo de 2014, se ordené el inicio de proceso sancionatorio |
ambiental contra los sefiores ALEJANDRO ‘GUZMAN, NELSON URREGO y la

SOCIEDAD INMOBILIARIA GONZALEZ PATINO LTDA, decisidon notificada de |
 manera personal y por aviso, respectivamente, segin se evidencia de folios 41 a 52.

Que é tra\iés de la resolucién 07.10 No. 0711-000315'del 2015 se resolvio solicitud de
revocatoria -directa presentada por el apoderado del sefior JOSE ALEJANDRO

-GUZMAN; decisién notificada a través de apoderado, visible a folio 81.

Que para el 1 de julio de 2015, se decret6 la practica de pruebas dgécisiéh que no fue
posible comunicar, segtin informe de entrega de correspondencia obrante a folio 89.

Que bajo el radicado No. 677082016 del 27 de septiembre de 2016, se registfé escrito 1r

presentado por la Procuraduria Judicial Il Ambiental y Agraria para el Valle del Cauca,
donde se solicita la adopcion de medidas para garantizar el debido proceso y derecho
a la defensa dentro de la presente actuacién administrativa, visible a folio 0.

Que mediante auto del 26.de abril de 2017, se resolvio solicitud de cese de

- procedimiento, decision notificada s.'egt'm constancias visibles de folios 140 a 141 ‘y en

VERSION: 06 = Fecha de aplicacién: 2019/10/01 T ‘ . ' . . COD.: FT.0550.04
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" recurso de reposicién en subsidio el de apelacuSn

" los hechos cometidos por los sefores JOSE ALEJANDRQ GUZM

- SOCIEDAD INMOBILIARIA GONZALEZ PATINO LTDA con NIT

T ——
Corporacidn Auténoma
Regwnal de! Valle del Cauca.
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DE 2022
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Por la cual se resuelve un recurso de- Apelacuﬁn mterpuesto contra la R =soluc':i6n 0712 No.

002434 de d|Clembre 20 de 2021"

contra de la cual se interpuso recurso de reposmlon el cual fue deg dldo.a travésdela -
Resolucion 0710 No. 0712-000104 del 8 de febrero de 2019 y nofficado a través de

apoderado, visible a folio 161.

Que a traves de la Resoluc:bn 0710 No. '0712 000126 del 8 de fdbrero de 2019, se
~ resolvio solicitud de caducidad del procedimiento sancionatorio 1

notificada seglin constancias visibles de folios 160 y en contra de |

Que mediante las Reso[umones 0710 No. 0712-000506 del 12 de g
No. 0710-0183 del 29 de febrero de 2020, fueron resueltos los rec
notifi cacwnes a través de apoderado visibles a folios 188y 211. |

INMOBILIARIA GONZALEZ PATINO LTDA con NIT. 805000234,
seguin constancias visibles de folios 217 a 233. :

Que, pese a ello, de la revisién del auto por medio del cual se formu
se evidencia violacion al principio de legalidad, al debido proces

mbiental, decision
cual se interpuso

pril de 2018y 0100
irsos: interpuestos,

- Que, para el 17 de mayo de 2021, se profirié auto por medio del cufﬁ se formulé pliego
_de cargos contra los sefiores JOSE ALEJANDRO GUZMAN identi
‘de ciudadania No. 16.635.486, NELSON URREGO sin identific

ado con la cédula
r y-la SOCIEDAD

16 pliégo de cargos
o y al derecho de

defensa, toda vez que la normatividad en el contenida, se relacionE

la cédula de ciudadania No. 16.635.486, 'NELSON URREGO

como se procede a veruf‘ icar:

parcialmente con
\N identificado con

805000234, tal y

Que el pliego de cargos proferido a 2 través del auto aludido, con51sl|6 en:

: <<Construcc:én de dos muros de contencion, el uno con revestlm
otro.esta compuesto de malla eslabdnada y piedra de rio sin r

ento en concreto y el
estimiento (gawén)

“dentro de la franja forestal protectora de la margen izquierda spbre el cauce del rio

Cariaveralejo. Sin contar con autorizacién por parte de la

utoridad’ Ambiental,

decision notificada

in identificar y la .

presuntamente infringiendo lo dispuesto en los articulos: 3 numerales 1-2, 8 literales -
A-B-C, 7 literales -A-B-C-D-E-F-G-H-1, 83 literales A-B-C, 102, 182 y 204 del decreto
2811 de 1974; articulos 2.2.1.1.18.1, 2.2.3.2.19.10, 22.3.2.191 y 2.2.3.2.12.1 del

decreto 1076 de 2015; articulo: 209. del decreto 1 541 de 1978
‘ 26 de la Ley 3333 DE 2009 >>

Analizadas las conductas descntas como, infraccién en el cargo

feulos: 1, 5, 18, 25,

sontra los articulos

citados en el mismo como aquellos presuntamente vulnerados se establece lo -

siguiente:

VERSIQN: 06 - Fecha de aplicacién: 2019/10/01
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DE 2022

“Por |a cual se resuelve un recurso de Apelacu.’m interpuesto contra la Resoluc;én 0712 No
002434 de diciembre 20 de 2021"

-
N
\
P e
1S
-

Norma - -Articulo

Enunciado

Razén de Inaplicabilidad-

Decreto 2811 de
1974

Articulo 3,
numerales 1, 2

ARTICULO 3°.- En relacién con la proteccion
y conservacion de los bosques, los
propietarios de predios estan obligados a: ver
Decrefo  Nacional 1781 de 1996
Aprovechamiento forestal.

1. Mantener en cobertura boscosa

No se cité el decreto
correcto, el articulo
corresponde al Decreto

1449 de 1977, compilado
en el Decreto 1076; no se

relaciona con el cargo
dentro del predio las areas | formulado. 1
forestales protectoras.
Se entiende por dreas forestales
protectoras:
a. Los nacimientos de fuentes de
aguas en una extension por lo
menos de 100 metros a la redonda,
medidos a partir de su periferia.
b.  Una faja noinferior a 30 metros ala
redonda, medidos a partir de su
periferia.
c. Los terrenos con pendientes
. superiores al 100% (45)
2. Proteger los ejemplares de
especies de la flora silvestre
vedadas que existan dentro del
‘ predio. i
Decreto 2811 de | Articulo 7 litergles - 1 : : No se citdé el decreto
1974 A-B.C-D-E-F-G-H- | Aticulo 7: Se Consideran como Areas | oo, ol articulo
Forestales Protectoras: corresponde al Decreto

a)‘ Todas las tierras ubicadas en regiones
cuya precipitacién sea superior a ocho mil
millmetros (8.000 mm.) por afic y con
pendiente mayor del 20 % (formaciones de
bosques pluvial tropical);

b) Todas las tierras ubicadas en regiones |

cuya precipitacion esté entre cuatro mily ocho
mil milimgtros (4.000 y 8.000 mm.) por afio y
su pendiente sea superior al treinta por ciento
(30%) (formaciones de bosques muy himedo
tropical, bosque pluvial premontano y bosque
pluvial montano bajo);

¢) Todas las tierras, cuyo perfil de suelo,
independientemente de sus - condiciones
climaticas y  topograficas, presente
caracteristicas morfolégicas, fisicas o

877 de 1976, compilado en
el Decreto 1076; no se
relaciona  con el cargo
formulado.

VERSION: 06 — Fecha de aplicacién: 2019/10/01

COD.: FT.0550.04

;}\”




—

Corporadidn Auténoma
Regional del Valle del Cauca

RESOLUCION 0100 No. 0710-1 196 DE 202
o )

&
\

“Por la cual se resuelve un recurso de Apelacién interpuesto contra la Resolucion 0712 No.

002434 de diciembre 20 de 2021"

Pagina 8 de 19

quimicas que determinen su conservacién
bajo cobertura permanente;

d) Todas las tierras con pendiente superior al
ciento por clento (100 %) en cualquier |
formacion ecolbgica;

e) Las 4reas que se determinen como de
| influencia sobre cabeceras y nacimiento de
los rios y quebradas, sean &stos permanentes

0 no;

f) Las 4areas de suelos desnudados y
degradados por intervencion del hombre ode
los animales, con el fin de obtener su
recuperacion,

g) Toda 4rea en la cual sea necesario
adelantar actividades forestales esbeciales,
con el fin de controlar dunas, deslizamientos,
erosion’ eflica, - cauces torenciales y
pantanos insalubres;

h) Aquellas dreas que sea necesario declarar
como lales por circunstancias eventuales que
afecten el interés comun, fales como
incendios forestales, plagas y enfermedades
forestales, construccion y conservacién de
carreteras, viviendas y otras obras de
ingenieria;

i) Las que por la abundancia y variedad de la
fauna silvestre acudtica y terrestre merezcan
ser declaradas como tales, para conservacion
y multiplicacién de ésta y las que sin poseer
tal abundancia y variedad ofrecen en cambio
condiciones especialmente propicias  al
establecimiento de [a vida silvestre.

Decretc 1076 de | Articuio 2.2.1.1.18.1 | ARTICULO 2.2.1.1.18.1 Proteccidn y| Bo - se espaclﬁoa. -]
2015 aprovechamiento de las aguas. En relacion | | dividualiza el numeral
‘ ¢con  la  conservacién,  proleccién ¥ (¢]

rrospondiente _segun la |
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aprovechamiento  de las aguas., los
propietarios de predios estén obligados a:

1. No_incorporar en las aguas cuerpos o
sustancias solidas, liquidas o gaseosas, tales
como basuras, desechos, desperdicios o
cualquier sustancia téxica, o lavar en ellas
utensilios, empaques o envases que los
contengan o hayan contenido.

2. Observar las normas que establezcan el
Ministerio- de - Ambiente y Desarrollo
Sostenible y el ICA para proteger la calidad de
los recursos, en materia de aplicacién de
productos de agroquimicos.

3. No provocar la alteracién del flujo natural
de las aguas.o el cambio de su lecho o cauce

‘como resultado de la construccién o

desarrollo de actividades no amparadas por
permiso o concesion de la autoridad
ambiental competente, o de la violacion de tas
previsiones contenidas en la resolucién de
concesién o permiso.

4. Aprovechar las aguas con eficiencia y
economia en el lugar y para el objeto previsto
en la resolucion de conceésion.

5. No utilizar mayor cantidad de agua que la
otorgada en la concesion.

6. Construir y mantener las instalaciones y
obras hidraulicas en las condiciones
adecuadas de acuerdo con la resolucién de
otorgamiento,

7. Evitar que las aguas que deriven de una
corriente o depésito se derramen o salgan de
las obras que las deban obtener.

| 8. Contribuir proporcionalmente a la

conservacion de las estructuras hidraulicas,
caminos de vigilancia y deméas obras e
instalaciones comunes.

9. Construir pozos sépticos para colectar y
tratar las aguas negras producidas en el
predio cuando no existan sistemas de
alcantarillado al cual puedan conectarse.

10. Conservar en buen estado de limpieza los
cauces y depositos de aguas naturales o
artificiales que existan en sus predios,
controlar [os residuos de fertilizantes, con el

conducta que genera |a
infraccién.
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T evitar el crecimiento excesivo de Ja flora
acudtica. :

DE 2022}

De lo anterior se puede concluir que efectivamente se materializa yna vulneracion del
debido proceso por cuanto que al no sefalarse con suficiente clarig ad la normatividad
vulnerada el investigado se ve imposibilitado de ejercer su derecholde defensa.

Que una vez transcurrido el termino establecido en el Articulo 25
2009, se verificé que los sefiores JOSE ALEJANDRO GUZMAN

de la Ley 1333 de
ldentificado con la

cédula de ciudadania No. 16.635.486, NELSON URREGO sjn identificar y la

SOCIEDAD INMOBILIARIA GONZALEZ PATINO LTDA con NI
presentaron escrito de descargos. : .

Que para el 10 de noviembre de 2021, se profiere auto de cierre

corre traslado a los investigados por el termino de diez (10) dias paja

contentivo de alegatos de conclusion; decisién visible de folios 138

Que una vez transcurrido el termino otorgado, se verifico que
ALEJANDRO GUZMAN identificado con la cédula de ciudadani

. 805000234, no

de investigacion y
presentar escrito
y sS.

No. 16.635.486,

0s séﬁores JOS'E:A

NELSON URREGO sin identificar y la SOCIEDAD INMOBILIARIA GONZALEZ
PATINO LTDA con NIT. 805000234, no presentaron escrito de alegptos de conclusion.

Que posteriormente, una vez emitido el informe de determinacion He responsabilidad
exigido como sustento para la emision de la sancion en los términog del articulo 40 de
la ley 1333 de 2009 y el aarticulo 2.2.10.1.1.3 del Decreto 1076 de|2015, se profirio la

Resolucién 0712 No. 002434 del 20 de diciembre de 2021, por
decidida la investigacion sancionatoria ambiental.

3. De los argumentos del recurso subsidiario de Apelacion.
Que el apoderado especial del sefior Guzman Duque, presenta rec

en subsidio el de Apelacién contra la Resolucién 0712 No 002434
2021, en el cual se argumenta lo siguiente:

dio de la cual fue

irso de Reposicion
de diciembre 20 de

1. La Direccién Ambiental Regional Suroccidente ha violado el debido prdceso.

decision, particularmente el recurrente se refiere al articulo 209 de la Constitucion

2. No se tuvieron en cuenta normas legales y constitucionT}es para tomar la

Politica y a las siguientes normas la ley 1437 de 2011: Articul
Manifiesta que conforme a estas normas la CVC deberia hab

VERSION: 06 — Fecha de aplicacién: 2019/10/01
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que en épocas de invierno hay avalanchas del rio por causas naturales,’y estudiar
desde lo técnico y legal si es responsabilidad de los riberanos del rio, como el

~ caso que nos ocupa; y si hay una norma para estos casos. Considera que la CVC

se extralimitd' en sus. funciones, sefiala que como entidad ambiental es la

competente para mejorar los cauces de las aguas de uso publico ya que los

particulares-no son los indicados para hacer esta clase de obras; a no ser que
los para se estén beneficiando de las aguas para usos domésticos, riego
particulares y otros establecidos y reglamentados en el Decreto 1541 de 1978.

Con respecto del articulo 41 sefiala el recurrente que la norma transcrita no hace
cosa distinta que reconocer la autotutela administrativa y la obligacion que tiene
la CVC de corregir los yerros en que ha incurrido en el trdmite administrativo y
asi seguir evitando que sus decisiones nazcan a la vida juridica con vicios de
forma y de fondo, razén por la cual, la Direccion Ambiental Regional Suroccidente
debe revocar la resolucién 0710 No.0712-002434 del 20 de diciembre de 2021,

3. José Alejandro Guzman y cualquier otra persona, no sablan ni podian adivinar

una avalancha del Rio Cafaveralejo, los fendmenos naturales nadie los puede
predecir y menos detener, y lo extrafio es que tanto los técnicos y demas
funcionarios competentes no se pronunciaron al respecto, consideraron que el
poderdante y la Sociedad actuaron con dolo

La CVC no tuvo en cuenta la inversion que hizo el recurrente como arrendatario
construyendo un muro de contencion con todos los requisitos técnicos y
mejorando la margen |qu|erda del Rio Cariaveralejo, para evitar nuevamente
una avalancha que vo|vera a inundar su oficina

La CVC no vio ni valord los dafios a-los bienes muebles de la Ofcma del
recurrente

~ El municipio de Cali y la CVC son las- entidades competentes en mejorar los

muros de contencion, tal como lo establece el Decreto Ley 2811 de 1974 y el
Decreto 1541 de julio 26 de 1978

Por ultimo, la CVC tiene una oficina de hldrocllmatologla donde reposan las
estadisticas del fenémeno de la nifia durante los meses de abril y mayo de 2012,
que fueron los periodos mas lluviosos, el caudal de las aguas del Rio
Caiaveralejo aumento considerablemente erosionando el suelo de'la margen
izquierda de la ribera de dicho Rio.
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caducidad y la revocatoria
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bsoluciéon 0712 No.

lenta el escrito de
7 donde solicité la

spontanea, ante la

Direccion Regional Suroccidente, asumio la responsabilidad \

con el muro existente en ese momento dejando expuesto al

edio y ademas de

marzo ajulio de 2012 se presenté una crecida del rio Caﬁaver%ejo la cual arrastrd

causar pérdidas materiales, tal situacién lo llevo a la necesid
en ese momento, con el sistema tipo gavion (sic) pruebas

por hechos acaecidos por el desbordamiento del Rio Canavs

d de reconstruirlo
que aporté en su
aturales y juridicas
pralejo, que es un

manifesto que en -

" Jegales”

fenomeno natural que no esta reglamentado dentro del Cqdigo de Recursos

Naturales y por el Decreto 1541 de 1978.

0712-002434 de diciembre 20 de 2021, que impuso al Sefior

)SE ALEJANDRO

. Que en su recurso el apoderado solicita que se revoque la RT)olucic'm 0710- No.

GUZMAN DUQUE y a la SOCIEDAD INMOBILIARIA GONZA

EZ PATINO LTDA

A. una multa por valor de $812.591 al primero y a la Sociedad $20.314.778.00.

Que resulta innecesario entrar a realizar cualquier analisis frente g las exculpaciones
realizadas por el apelante, cuando como quedd evidenciado, dentrq de! acapite que se
ocupd de efectuar la verificacion del cumplimiento del debido progeso administrativo
en la presente actuacién, se advirtié vulneracion al debido procego y al derecho de

defensa en la etapa de formulacion de cargos.

Que para la determinacion de la responsabilidad en el presente pr

ceso sancionatorio

“ambiental, es necesario partir de lo estipulado por el articulo 5 de IgLey 1333 de 2009,

el cual dispuso: “son sujetos de.la imposicién de medidas sanciongtorias, quienes por
accién u omisién violen las normas contenidas en el Cédigo de fRecursos Naturales
Renovables, el Decreto-ley 2811 de 1974, en la Ley 99 de 1993 en la Ley 165 de
1994, y en las demés disposiciones ambientales vigentes, qup las sustituyan o
modifiquen y en los actos administrativos emanados de la aptoridad ambiental

competente” : ;

Que en igual sentido el paragrafo tnico del articulo 1° de la Ley

infractor ser4 sancionado definitivamente si no desvirtiia la presungion de culpa o dolo
medios probatorios -

para lo cual tendré la carga de la prueba'y podré utilizar todos los
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Que entendiendo que el nexo causal es la relacién directa de causa - efecto que debe
existir entre un acto u omisién y el reproche que se realiza para el caso que ocupa
a titulo de infraccién ambiental en la normatividad, se tiene que en el pliego de
cargos formulado contra los sefiores JOSE ALEJANDRO GUZMAN identificado con la
cédula de ciudadania No. 16.635.486, NELSON URREGO sin identificar y la
SOCIEDAD INMOBILIARIA GONZALEZ PATINO LTDA con NIT. 805000234, no se
hizo una descripcidn clara e inequivoca del precepto y de la sancion a imponer con
motivo de la infraccién cometida, (incurriendo en un tipificacién errada), ello en
atencion a que el investigado tuviera claridad y certeza sobre la conducta reprochada,

.lo que de contera le permitia el ejercicio de su derecho de defensa.

Que no puede pasarse pbr alto que en el pliego de cargos la infraccion administrativa
debe tipificarse como una manifestacién clara de la antijuridicidad del hecho y de la
imputabilidad de la conducta, toda vez que la administracion no puede actuar de

_ manera caprichosa sino, que debe hacerlo considerando las consecuencias de hecho

y derecho que constituyeron la causa o motivo.

Que, en la presente actuacién administrativa sancionatoria ambiental, se debid |

concretar en qué consistié la infraccion, asi como cual fue el comportamiento
reprochado, en qué violacién se incurrid, cual disposicién normativa se transgredid y
de qué manera. ' ' -

Que de_.la revision del auto de formulacién de cargos y los cargos formulados, se |
“encuentra que, si bien se describié la conducta constitutiva de infraccion, la referencia |
a las normas de proteccion del medio ambiente y aprovechamiento de los recursos

naturales renovables violadas, fue equivocada y no guardaba relacién con aquella.

Que el concepto de formulacién de cargos, hace referencia a la potestad, poder o
facultad que tiene el funcionario competente, para presentar, imputar o atribuir, a una |

persona cargos por presuntas responsabilidades, por la posible comisién de
infracciones, por la supuesta realizaciéon de conductas, delitos o violaciones a las
normas sustantivas ambientales previamente establecidas. 1

Que la autoridad ambiental, esta revestida de esa potestad para presentar o sustentar
cargos, o endilgar, atribuir o adjudicar posibles o presuntas responsabilidades a las

personas naturales o juridicas, por la vulneracion, violacién a la normatividad ambiental

Que el primer requisito que exige la norma, es la existencia del mérito, es decir, que
haya al interior de la actuacion administrativa, suficiente material que conduzca al
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presunto infractor; evento dentro del cual, se procedera a emitir, elgborar o proferir un
acto administrativo, debidamente sustentado y motivado, llerfjo de razones y
argumentos, donde se le concreten los cargos de manera precisa, puntual y concreta
al indiciado o presunto infractor de su eventual responsabilidad ambpiental.

Que él segundo requisito o caracteristica de este documento constltutivo o contentivo
de los cargos, que se le denomina “pliego de cargos”, deben estar de manera expresa
consagradas las acciones u omisiones que en criterio del operadgr son constitutivas

estiman quebrantadas o el dafo producido.

Que, conforme a ello, se considera que con el auto del 17 de mayo e 2021 por medio

del cual se formulé cargos contra los sefiores JOSE ALEJANDRO GUZMAN

identificado con la cédula de ciudadania No. 16.635.486, NELSON URREGO sin
identificar y la SOCIEDAD INMOBILIARIA GONZALEZ PATIN@ LTDA con NIT.
805000234, se vulneré el debido proceso, especificamente el deredho de defensa que
le asiste a los presuntos infractores, por haberse sefialado de mjanera errénea las
normas violadas. ' '

Que sobre la observancia en la plenitud de las formas propias dg cada juicio como
garantia fundamental al debido proceso, reiterada ha sido la jurisprudencia de la H.
Corte Constitucional, haciéndose necesario reproducir lo que 'soljre el particular se
consignd. en la Sentencia T-596 del 10 de agosto de 2011, dpnde fungié como
magistrado ponente el doctor Jorge Ivan Palacio, en los siguientes férminos:

o

La garantla fundamental al debido proceso en las actuaciones admin trativés. Reiteracion de
jurisprudencia ‘

El articulo 29 de fa Constitucién Polltica dispone que el derecho fundajnental al debido proceso
es aplicable a todas las actuaciones judicigles y administrativas. Pof lo tanto, exige que las
. auloridades desarrollen sus funciones bajo el principio de legalidad| respetando las formas
propias de cada juicio y asegurando la efectividad de las normas que grotegen los derechos de
contradiccién y defensa.

De este mddo, se puede definir como el limite normativo al gjercicio de s potestédes del Estado
que busca preservar las garantlas para los administrados, de mddo que ninguna de las
actuaciones de las autoridades publicas dependa de su propio arbitrigy sino que se encuentren

somefq’das a los procedimientos legales’. i

Este Tribunal ha reiterado? que el derecho al debido proceso administratjvo se manifiesta ‘a través
de un conjunto complejo de principios, reglas y mandatos que la ley le irgpone a la Administracién
para su ordenado funcionamiento (...), por virtud de los cuales, es|necesario notificar a fos

1 Sentencia T-467 de 1995.
2\/er, entre otras, T-1162 de 2005 y T-653 de 2006.

bientales que se
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administrados de las actuaciones que repercutan en sus derechos, olorgaries la oportunidad de
expresar sus opiniones, y de presentar y solicitar las pruebas que demuestren sus derechos.
Actuaciones que, en todos los casos, deben ajustarse a la observancia plena de las disposiciones,
los términos y etapas procesales descritas en la ley™. : -

“Por la cual se resuelve un recurso de Apelacién interpuesto contra la Resolucioén 0712 No.

~ La Corte ha establecido, ademés, que el émbito de proteccién de este derecho "se extiende a
todo el ejercicio que debe desarroliar la administracion publica en la realizacién de sus objetivos
y fines estatales, lo que implica que cobija todas las manifestaciones en cuanto a la formacion y
ejecucion de los actos, a las peticiones que presenten los particulares y a los procesos que
adelante la administracion con el fin de garantizar la defensa de los ciudadanos™. bE

E! respeto al debido proceso administrativo constituye -entonces la garantia que tiene foda
persona de ser objeto de un proceso justo y adecuado, de forma tal que en los casos en los que
el Estado pretenida comprometer o privar a alguien de un bien jurfdico, no fo haga sacrificando o
suspendiendo derechos fundamentales®. De ahl que cualquier acto cuya finalidad sea la
imposicién de sanciones, cargas o castigos debe observar plenamente los principios de
contradiccion, publicidad y derecho a la defensa que garantizan la proteccion de los derechos de
los administrados frente al poder coercitivo def Estado.” — subrayado fuera del texto original-

Que el derecho al debido proceso exige que las autoridades administrativas

obedezcan, de forma rigurosa, las disposiciones que buscan garantizar la intervencion
de los particulares dentro del procedimiento, con el objeto de proteger el derecho
fundamental de defensa, materializando la posibilidad de hacer valer sus derechos.

Que el articulo 209° de la Constitucién Politica sefiala que: "La funcién administrativa
esta al servicio de los intereses generales y se desarrolla con fundamento en los
principios de igualdad, moralidad, eficacia, economia, celeridad. imparcialidad 'y

" publicidad mediante la descentralizacion, la delegacion y la desconcentracion de

funciones.

“Las auton'd_édes administrativas deben coordinar sus actuaciones para el adecuado
cumplimiento de los fines del Estado. La administracién publica, en todos sus 6rdenes, tendré un
control interno que se ejercerd en los términos que seflale la ley". :

Que asi mismo el articulo 3° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece: ' :

"(...) Las actuaciones administrativas se desarrollaran especialmente, con arreglo a los principios
del debido proceso, igualdad, imparcialidad, buena fe, moralidad, participacion, responsabilidad,
transparencia, publicidad, coordinacién, eficacia, economla y celeridad.." :

3 Sentencia T-061 de 2002. - , | /)‘\’) '

4 Sentencia T-1021 de 2002.
5 Sentencia T-1263 de 2001. -
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Que los numerales 1° y 11° del articulo.tercero del Cédigo fie Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en. relaciéon qon los principios
orientadores de las actuaciones administrativas, sefiala:

“4. En virtud del principio del debido proceso, las actuaciones administrs
conformidad con las normas de procedimiento y competencia establecids

tivas se adelantaran de
s en la Constitucién y la

ley, con plena garantia de los derechos de representacion, defensa y co

(...) ‘
10.En virtud del principio de eficacia, las autoridades buscaran que 10s
finalidad y, para el efecto, removeréan de oficio los obstéculos pura
decisiones inhibitorias, dilaciones o retardos y sanearan, de-acuer
iregularidades procedimentales que se presenten, en procura de la

tradiccion.

cedimientos logren su

ente formales, evitaran

con este Cédigo las-
fectividad del derecho

material objeto de-la actuacion administrativa.”

Que por lo anterior y ante la irregularidad evidenciada, se establdce violacion a los
principios dé legalidad, debido proceso y al derecho de defensa, alldeterminarse que

la normatividad con la que se pretendié sustentar la infraccion no s¢ relaciona con los
‘hechos cometidos por parte de los sefiores JOSE ALEJANDRO GUEZMAN identificado

con la cédula de ciudadania No. 16.635.486, NELSON URREGO [sin identificar y la
SOCIEDAD INMOBILIARIA GONZALEZ PATINO LTDA con NIT. 895000234, por ello
este despacho, como consecuencia de esta violacién, procedera a fevocar y dejar sin

" efecto juridico la Resolucién 0712 No. 002434 del 20 de diciembre

~ Que enigual sentido, se procedera a ordenar el archivo definitivd

irregularidad que produjera la revocatoria anunciada, en los términ

6 Que con relacién a la oportunidad para corregir las actuaciones administrativas, el honorable m_sgi's

de la cual se decidi6 el procedimiento sancionatorio ambiental.

diligencias ante la imposibilidad de corregir —en esta oportunia

en el articulo 41 de la Ley 1437 de 20117, toda vez que solo era fa
hasta antes de proferir la decisién definitiva que diera fin
sancionatorio. '

e 2021, por medio

de las presentes
ad procesal 5- la
s de lo dispuesto

Jaime Oriando Santofimio Gamboa en su libro compendio de derecho administrativo hace un andl

rado del Consejo de Estado
is del articulo 41 de la ley

1437 de 2011 concluyendo: “finalmente, se observa que el articulo 41 de la ley 1437 de 2011 impond un limite para la correccion
de las irregularidades en el procedimiento administrativo, de oficio o a solicitud de parte, pues exprejamente seflala la norma, /a

oportunidad de establecer dicha correccién, esto es en cualquier momento anterior a la expedicion
obligacion af funcionario de cenocimiento, antes de proferir la decisién de definitiva, garantizar si
etapas procesales y respetado los principios de publicidad, de audiencia y defensa, pues al encd
proceso en sede de recursos administrativos, no se podré realizar correccion de las irregulanidade]
funcionario de segunda instancia de revocar el acto administrativo por violacion directa a la Constitug

7 ARTICULO 41. CORRECCION DE IRREGULARIDADES EN LA ACTUACION ADMINIS

acto, lo anterior impone la

han garantizado todas la
ntrarse violacion al debido
procesales, imponiendo al
ion Politica”

cualquier momento anterjor a la expedicién del acto, de oficio 0 a peticién de parte, corrdgird las irregularidades que

se hayan presentado en la actuacion administrativa para ajustaria a derecho, y adoptara |
concluiria. —subrayado y negrilla fuera del texto original-. i 3

COD.: FT.0550.04
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tible su aplicacion .
al procedimiento

TRATIVA. La autoridad, en

s medidas necesarias para
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RESOLUCION 0100 No.0710-1 136  DE 2022
( , , )

"Por la cual se resuelve un recurso de Apelacion interpuesto contra la Resolucion 0712 No.
002434 de diciembre 20 de 2021"

~ Que en ese sentido, pese a no existir alternativa diferente a la adoptada dentro de la
_presente actuacion administrativa por la comprobada vulneracion al debido proceso y

defensa, no se puede pasar de soslayo que.la comision de la infraccion ambiental,
consistente en la construccion de un muro dentro del area forestal protectora del rio
Cafiaveralejo, aun persiste; situacion de la que se hace imperiosa la adopcién de las
determinaciones a que haya lugar en el marco de su competencia, por cuenta de esta
autoridad ambiental. . : B

Que lo anterior responde entre otras, a las obligaciones de conservacion y proteccion

de los bosques, que conforme con lo establecido en el articulo 2.2.1.1.18.2 del Decreto
1076 de 2015, se impone a los propietarios: | :

“ARTICULO 2.2.1.1.18.2. Proteccién y conservacién de los bosques. En relacion con la proteccién y conservacion de los
bosques, los propietarios de predios estin obligados a: ‘

1. Mantener en cobertura boscosa dentro del predio las dreas forestales profectoras.
Se entiende por dreas forestales protectoras:

a) Los nacimientos de fuéntes de aguas en una extension por lo menos de 100 metros a la redonda, medidos a partif de su
periferia. ‘ : !

b) Una faja no inferior a 30 metros de ancha, parafe!a alas Ifneas de mareas méximas, a cada lado de los cauces de los rios,
quebradas y aroyos, sean permanentes o 1o, y alrededor de los lagos o depésitos de agua;

c)' Los terrenos con pendientes superiores al 100% (45).
2. Proteger los ejemplares de especies de Ia fiora silvestre vedadas que existan dentro del predio.
3. Cumplir las disposiciones relacionadas con fa prevencion de incendios, de plagas forestales y con el control de quemas.

(Decreto 1449 de 1977, Art. 3) *

Que, ‘en razén a ello, este despacho considera que corresponde a la Direccion
Ambiental Regional Suroccidente adelantar las actuaciones tendientes al inicio de un
proceso sancionatorio ambiental en los términos de lo dispuesto en el articulo 18 de la
Ley 1333 de 2009, en el cual se considere correctamente la conducta infractora frente

a la norma citada; y de manera expresa se haga alusion a que la infraccion ambiental | |

advertida no es objeto de autorizacion o permiso por parte de ésta Autoridad
Ambiental. R

Que, en igual sentido, al no existir dentro del expediente 0711-039-002-059-2012,
informe de visita o concepto técnico que haya. tenido por objeto establecer la
desaparicion de las causas que motivaron la medida preventiva impuesta mediante la
Resolucidon 0710 No. 0711-000556 del 28 de agosto de 2012, este despacho co’ns\idera

/ VERSION: 06 - Fecha de aplicacion: 2019/10/01 : COD.: FT.0550.04
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dsolucién 0712 No.

que corresponde a la Direccion Ambiental Regional Suroccidepte adelantar las
actuaciones necesanas a fin de establecer el Ievantamlento ono dg la misma.

contenido de la presente actuacion administrativa a la Procurador

Judicial Ambiental

Que se comunicara a través de la Direccion Ambiental Regloni: Suroccidente, el

y Agraria del Valle del Cauca, en cumplimiento de lo establemdo
artlculo 56 de la Ley 1333 de 2009.

‘el inciso final del

Que el encabezado y la parte resolutiva de esta resolucion, debera pliblicarse por parte

administrativos de la Entidad, de conformldad con lo dlspuesto en
ley 99 de 1993

Que teniendo en cuenta que dentro de la presente actuacion
evidencia la presunta comisién de conducta de interés a la luz de
Ley 1952 de 2019 modificada parcialmente por la Ley 2094 de 2021,

- de la Direccién Ambiental Regional Suroccidente de la CVC en dl boletin de actos

el artic_ulo 71 de Vla

administrativa se
flo dispuesto en la
se remitira copia

integra de la misma a la Oficina de Control Interno Disciplinario de IauCorporacién, para

- lo de su competencia.

En mento de expuesto, el Director General de la Corporamén Auté
Valle del Cauca-CVC,
RESUELVE:

foma Reglonal del

ARTICULO PRIMERO: REVOCAR la Resolucién 0712 No. 092434 del 20 de
diciembre de 2021, por medio de la cual se decidié un procedlmnnto sancionatorio

contra los sefores JOSE ALEJANDRO GUZMAN identificado
ciudadania No. 16.635.486, NELSON_‘URREGO sin identificar
INMOBILIARIA GONZALEZ PATINO LTDA con NIT.

en la parte considerativa de la presente Resolucion.

Direccién Ambiental Regional Suroccidente para que proceda a

con la cédula de
y la SOCIEDAD
805000234 vy

 consecuencialmente ordenar el archivo de las diligencias, por las fazones expuestas

" ARTICULO SEGUNDO: TRASLADAR el expediente 0711-039-402-059-2012 a la

denar el inicio de

proceso sancionatorio ambiental; asi como a resolver la procedencig del levantamiento
o no de la medida preventiva impuesta mediante Resolucién 0710 No. 0711-000556

del 28 de agosto de 2012, por las razones expuestas en la parte’
presente Resolucion.

onsiderativa de la

ARTICULO TERCERO: Notaflquese la presente decisioén, a travgs de la Direccidon

- Ambiental Regional Suroccidente al apoderado especial del sefior J

- £€ U‘f? VERSION: 06 — Fecha de aplicacién: 2019/10/01 7
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RESOLUCION 0100 No. 0710-1 1 96  DE 2022
( : , )

“Por la cual se resuelve un recurso de Apelacion interpuesto contra la Resolucion 0712 No.
002434 de diciembre 20 de 2021"

GUZMAN DUQUE, identificado con la cédula de ciudadania No. 16.636.486, doctor
IVAN TAMAYO AGREDO identificado con la cedula de ciudadania No 14.979.080 y
T.P No 68611 del C.S.J enla calle 17 No 29 A -56, Barrio Santa helena en el municipio
de Santiago de Cali, Valle del Cauca, al sefior NELSON URREGO sin identificar y al
representante legal de la SOCIEDAD INMOBILIARIA GONZALEZ PATINO LTDA con
NIT. 805000234, o quien haga sus veces y al sefior GONZALO MARTINEZ (sin

identificar), en los términos y condiciones del Cédigo de Procedimiento Administrativo |.

y de lo Contencioso Administrativo-CPACA, Ley 1437 de 2011, modificado por la Ley
2080 de 2021. . _ »

ARTICULO CUARTO: Comunicar, a través de la Direccion Ambiental Regional
Suroccidente, el contenido de la presente actuacion administrativa a la Procuradora
Judicial Ambiental y Agraria del Valle del Cauca, en cumplimiento de lo establecido en
el inciso final-del articulo 56 de la Ley 1333 de 2009.

ARTICULO QUINTO: Publiquese la presente resolucion en el Boletin de Actos

Suroccidente, de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 71 de la Ley 99 de 1993,
en los términos establecidos en el procedimiento: TRAMITE DE RECURSOS:

PT.0350.23 ,
ARTICULO SEXTO: REMITIR copia integra del expediente 0711-039-002-059-2012 a
la Oficina de Control Interno Disciplinario de la Corporacion, por las razones expuestas
en la parte considerativa de la presente Resolucion. ‘

ARTICULO SEPTIMO: Contra la presente resolucioén no procede recurso alguno.

DADA EN saNTIAGO DE cALl, 2 1 DIC, 2022

re

Y CUMPLASE.

PEDR® NEL MONTOYA MONTOYA
irector General ( E) L

Proyecté y elabor6: Gloria Cristina Luna Campo -Profesional Especializade Oficina Asesora Juridica.
Reviso: Piedad Vargas Pena — Profesional Especializado, Coordinadora Grupo Juridico Ambiental Oficina Asesora Jurldica.
Soraida Janeth Suarez Cuero ~ Jefe Oficina Asesora Jurldica (C.)

Archivese en: Expediente: 0711-039-002-059-2012.
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