NOTIFICACION POR AVISO @

Corporacién Auténoma
Regional del Valle del Cauca

Tuluda, 03 de octubre de 2025
Citar este numero al responder: 0731-982002025
Sefores
JOSE FERLEY ZULETA RESTREPO - C.C. No. 6.447.547
ARCANGEL DE JESUS SOTO RESTREPO - C.C. No. 16.554.463
Predio la Italia, corregimiento Buenos Aires.
Tulua — Valle del Cauca.

De acuerdo con lo establecido en el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 y una vez fracasada la
diligencia de notificacion personal por falta de una direccién correcta para la comunicacion, la
Direccion Ambiental Regional Centro Norte de la Corporacién Auténoma Regional del Valle del
Cauca — CVC, a través del presente aviso, se permite notificar el contenido y decision adoptada
en la Resolucion 0730 No. 0731-11712 del 22 de septiembre de 2025, “Por la cual se resuelve
de fondo un proceso sancionatorio”, dentro de la actuaciéon administrativa adelantada en el
expediente 0731-039-005-041-2018, investigacion a la que ha sido legalmente vinculado.

Por lo anterior, a fin de proceder a la notificacién del acto administrativo, y en aras de garantizar
su derecho constitucional a la defensa y en vista de que no se tiene una direccion fisica o
electrénica para su notificacion, el presente aviso se fija en la cartelera de la Direccion Ambiental
Regional Centro Norte de la Corporacion Auténoma Regional del Valle del Cauca - CVC, ubicada
en la carrera 27A No. 42-432, conforme a lo dispuesto en el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011,
por término de cinco (5) dias habiles y se publica en la pagina WEB de la CVC.

En consecuencia, a fin de proceder a la notificacion del acto administrativo, y en aras de
garantizar su derecho constitucional a la defensa, se remite adjunta copia integra auténtica y
gratuita del acto en comento que consta de treinta y tres (33) paginas.

Se le advierte que de conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011, quedara notificado
al finalizar el dia siguiente de la desfijacion del presente aviso.

Finalmente, se le informa que contra la Resolucion 0730 No. 0731-11712 del 22 de septiembre
de 2025, “Por la cual se resuelve de fondo un proceso sancionatorio”, que mediante el presente
aviso se notifica. Proceden los recursos de reposicién y subsidiario de apelacion, los cuales podra
interponer dentro de los diez (10) dias siguientes a la presente diligencia de la notificacién, ante
la Directora Territorial de la Direccion Ambiental Regional Centro Norte de la CVC, con sede en
la ciudad de Tulua, de forma fisica en la carrera 27A No. 42-432 de la ciudad de Tulua o por
medios electrénicos a través de la plataforma PQRD de CVC alojada en la siguiente direccion
web: https://pgrweb.cvc.gov.co/.

Fecha de fijacién Fecha de desfijacion Fecha de notificacién
03 de octubre de 2025 14 de octubre de 2025 15 de octubre de 2025
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“POR LA CUAL SE RESUELVE DE FONDO UN PROCESO SANCIONATORIO”

La Directora Territorial de la Direccién Ambiental Regional Centro Norte de la CORPORACION

AUTONOMA REGIONAL DEL VALLE DEL CAUCA — CVC, actuando conforme a las

facultades legales y reglamentarias conferidas por el Decreto Ley 2811 de 1974, la Ley 99 de

1993, la Ley 1333 de 2009, la'Ley 1437 de 2011, y en especial lo dispuesto en los Acuerdos

CD-072 y CD-073 del 27 de octubre de 2016 y la Resolucién 0100 No. 0330-0740 del 9 de

agosto de 2019y, , :
CONS[DERANDO

Que, conforme a la Constitucion Polltlca de Colombia, en sus articulos 79 y 80, es deber del .
- Estado proteger la diversidad e integridad del ambiente, conservar las areas de especial

- importancia-ecologica y fomentar la educacién ambiental, con el fin de garantizar el derecho
de todas las personas a gozar de un ambiente sano. Asimismo, corresponde ai Estado
planificar el manejo y aprovechamiento de los recursos naturales para asegurar su desarrollo
sostenible, debiendo prevenir y controlar los factores de deterioro ambiental, lmponer fas
sanciones Iegales y exigir la reparacion de los dafios causados.

. Que, el articulo 58 de |la Constitucién Politica de Colombia determlna que la propiedad privada
se garantiza como un derecho fundamental, pero su ejercicio no es absoluto, dado gue esta
sujeto a la funcion social y, especialmente, a la funcion ecolégica que le es inherente. Esto
implica que el interés privado debe ceder ante las necesidades de interés publico o social,
~ particularmente ‘en materia ambiental. Asi, se reafirma que la propiedad debe ejercerse en

armonia con el deber de proteger el medio .ambiente, preservando los ecosastemas
estratégicos para las presentes y futuras generaciones.

Que, la Honorable Corte Constitucional ha consolidado el concepto de "Constltumon
Ecologica" mediante sentencias como la C-058 de 1994, que destaca la relevancia dela
- proteccion del medio ambiente en el ordenamiento juridico colombiano. Este término agrupa
las disposiciones constitucionales que regulan la interaccion enire la sociedad y la naturaleza,
" orientadas a la salvaguarda del medio ambiente. La Corte identifico tres dimensiones clave de
este enfoque: i) la proteccidn al medic ambiente es un principio que irradia todo.el orden
~ juridico, ii) es un derecho de todas [as personas a gozar de un ambiente sano, y iii) deriva en
un conjunto de obligaciones impuestas a las autoridades y a los particulares. "

Que, en desarrolio de estos mandatos constitucionales, el articulo 107 de la Ley 99 de 1993
establece que las normas ambientales son de orden pudblico; lo que sngnlf" ca que no podran
ser objeto de transaccion ni de renuncia a su aplicacién, garantizando asi la irrenunciabilidad
de la funcion sancionatoria ambtental y la prevalenc;a del interés general sobre el interés
particular. -

- Que, en virtud dé la Ley- 99 de 1993, las Corporamones Autdénomas Reg|onales como Ia
Corporacion Auténoma Regional del Valle del Cauca (CVC), fueron instituidas como la maxima
autoridad ambiental dentro de su jurisdiccion. La- ley les confirio competencias. para imponer
sanciones correspondientes ante la V|oIaC|on de normas ambientales ¥ ex:glr la reparacion de
fos dafios causados.

Que, el articulo 1° de la Ley _1 333 de 2009 _precisa que el Estado‘es e] titular de Ia poiestad
sancionatoria en materia ambiental, la cual ejerce, entre otras autoridades, a través de las
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'CorporaCIones,Autonomas Regionales y de Desarrollo Sostenible. En consecuencia, la cve’
es la autoridad competente para adelantar los procedimientos sancionatorios. administrativos
" en materia ambiental en su jurisdiccion, aplzcando el proceso sancionatorio establecido en Ia
mencionada Ley 1333 de 2009. . .

Que, de acuerdo con el informe- técnico de resp‘onsabilidad la obra se ejecuté de manera .
empirica, a favor de fa pendiente y sin obras de drenaje, lo que incrementa el riesgo de erosién -
y la formacion de carcavas. Si bien no se probé.un dafic ambiental consolidado, la sancién se
fundamenta en el incumplimiento normativo y el riesgo potencial de afectacién ambiental que
la conducta conlleva. Por lo tanio, la CVC determmo la responsabilidad administrativa de los
investigados y procedi6 a imponer una sancion tipo multa a cada uno, conforme a o prevasto '
“enel artlculo 40de la Ley 1333 de 2009 :

" Que, la Resolucién DG 526 de 2004 de la CVC tiene como propdsito establecer los requisitos
- para la construccion de vias, carreteables y explanaciones en predios privados, con el
fin-de proteger el recurso suelo y prevenir su degradacion. Esta resolucion se fundamenta en
principios constitucionales y ‘legales, como la funcién ecolégica inherente a la propiedad
privada (articulo 58 de la Constitucion) y el deber de los habitantes de la Repdblica de
colaborar en |la conservacion y manejo adecuado de los suelos (articulo 180 del Decreto Ley.

) Prégina 2de33. '

2811 de 1974).

. Que, para garantizar el cumpli_miento de éstas normas; la resolut:ién, establece un
procedimiento detallado para que toda persona natural o juridica solicite una autorizacion

" - .antes de iniciar este tipo de proyectos. Dicho procedimiento incluye la presentacién de una

solicitud por escrito con la documentacion requerida, una visita técnica al predio, y la -
elaboracion de un concepto ‘técnico que recomiende la aprobacidn o negacion de la
autonzamon El incumplimiento de estos requisitos, como la construccidon de una via sin el
permiso respectivo, puede acarrear la apllcamon de sanciones establecidas en la Ley 99 de
1993 y sus normas reglamentarias. ‘

-Que, en el caso del expedlente No. 0731-039-005-041-2018, la CVC formulo un cargo unico
“contra los sefiores JOSE FERLEY ZULETA, -identificado con cédula de ciudadania No.
6.447.547 y ARCANGEL DE JESUS SOTO, identificado con cédula de ciudadania No.
16.554.463, por la apertura de una via carreteable sin contar con la, autorizacion de la
autoridad ambiental. Esta accion constituye una violacion directa de lo establecido en la
. Resolucién DG 526 de 2004, que regula la intervencidn del recurso suelo y exige una
_autorizacion previa para este tipo de actividades. La conducta no solo omite el procedxmlento
legal; .sino que también genera una afectacion. al recurso suelo lo que Justn‘” ca la sancion
impuesta por la autondad ambiental.

Que, el articulo 59 de Ia Ley 1333 de 2009 obllga a Ia Dlreccmn Amblental Reg|onal Centro
Norte de la Corporacién Auténoma Regional del Valle del Cauca.— CVC, en cumplimiento de
sus funciones legales y reglamentarias,- a inscribir-en el Registro Unico de Infractores
Ambientales (RUIA) a toda persona’ sancionada mediante: procedimiento sancionatorio
- ambiental. Este registro debe efectuarse conforme a los términos establecidos en la
Resolucién 415 del 01 de marzo de 2010 "Por [a cual se reglamenta el Reglstro Unico de
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Infractores Ambientales ~ RUIA - y se toman otras determlnaclones emltlda por el Ministerio
de Ambiente, V|V|enda y Desarrollo Territorial. :

TRAMITE DE LA INVEST]GAC]ON

Que, la Ley 1333 de 2009, “Por la cual se establece el procedlmlento sancionatorio ambiental
y se dictan otras d|sp05|c:|ones” en su articulo 1° define que el Estado Colombiano ostenta la
potestad sancionatoria en materia ambiental, facultad que, en el caso concreto, es ejercida por

la Corporaciéon Auténoma Reglonal del Valle del Cauca -CVC. Esta ley, en su articulo 5°,
sefiala que constituye una’infraccion ambiental toda ACCION U OMISION gue implique
violacion de las normas ambientales vigentes y de los actos administrativos emitidos por la
autoridad ambiental competente. Ademas, establece que en las infracciones ambientales
. se presume la culpa o dolo del infractor, quien tiene la carga de desvirtuar dicha presuncioén.

Asi mismo, el infractor seré responsable ante terceros de los dafios y perjuicios causados por
su accion u omisién, asumiendo el deber de reparacnon conforme a lo dlspuesto por la

.. normativa apllcable

" Que, de conformidad con los artlcu!os 12y 13 de la Ley 1333 de 2009, las autorldades
ambientales, como la Corporacion Auténoma Regional del Valle del Cauca (CVC), estan
“facultadas para imporer medidas preventivas con el fin de evitar o detener hechos que
puedan generar afectaciones al medlo ambiente. En el contexto de este caso, y en virtud del
numeral 3° del articulo 36 dela misma ley, la autoridad pudo haber considerado, si los hechos
hubieran estado en curso, la imposicién de medidas como la suspensién de la obra o el
decomiso de la maquinaria utilizada. Estas herramientas, que se aplican mediante un acto
administrativo motivado y con base en la gravedad de la infraccion, son esenciales para el
controf inmediato de actividades que, como la apertura de una via carreteable sin el debido
permiso, vulnieran la normativa ambiental vigente y ponen en riesgo el recurso suelo.

Que, conforme a'lo evidenciado en el informe de visita del 11 de mayo de 2018, la DAR Centro
Norte de la CVC profirié la Resolucién 0730 No. 0731-000825 del 31 de mayo de 2018,
mediante la cual se impuso a los sefiores JOSE FERLEY ZULETA, identificado con cédula de
- ciudadania No. 6.447.547 y ARCANGEL DE JESUS SOTO, idehtificado con cédula de
ciudadania No. 16.554.463, la medida preventiva consistente en la suspension inmediata de
la actividad de apertura de [a via carreteable, proyectada para el paso por sus predios hacia
la véreda Pocitos, predio “La Italia”, corregimiento de Buenos Aires, jurisdiccion del municipio
. de San Pedro, en las coordenadas geograficas 3°55'59,135"N — 76°1024,448"W, a una altitud
de 2.009 m s. n. m., hasta tanto se verificara el cumplimiento de los permisos correspondientes. .

De la Resolucién 0730 No. 0731-000825 del 31 de mayo de 2018, consta en el expediente
que se publicé en el Boletin de' Actos Administrativos Ambientales de la CVC, en cumplimiento
" de lo establecido en el inciso segundo del articulo 70 de la Ley 99 de 1993; ademas, se
comunico a los presuntos infractores mediante el oficio CVC No. 0731-410882018 entregado
en predio el 07 de junio de 2018, situacién de la que se presume que la medida preventlva fue
de conoclmlento de la comunidad en general y de los presuntos infractores.

| Que, el artlculo 18 de la Ley 1333 de 2009, sefiala que el procedimiento ‘sancionatorio
ambiental podré adelantarse de oficio, a solicitud de parte interesada o como consecuencia de _
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la imposicion de una medida preventlva Para ello, la autoridad competente deber expedir un

acto administrativo debidamente motivado, mediante el cual se ordene el inicio del
. - procedimiento con el fin de verificar los hechos u om|5|ones que puedan constituir infraccién a
- las normas de proteccion ambientales.

Que el articulo 18 de la Ley 1333 de. 2009 sefiala que el procedlmlento sancionatorio -
ambiental podra adelantarse de oficio, a solicitud de parte interesada o como consecuencia de
la imposicién de-una medida preventiva. Para ello, la autoridad competente debera expedir un.
acto - administrativo debidamente motivado, mediante el cual 'se ordene el inicio. del

- procedimiento con el fin de verificar los hechos u omisiones que puedan constituir infraccién a

las normas de protecc;on ambientales.

Posteriormente, y en apllcamon de lo prewsto en'la Ley 1333 de 2009 la autoridad ambiental,

- - mediante auto de tramite del 27 de septiembre dé 2018, ordend e! inicio de un procedimiento

'_ - sancionatorio ambiental en contra de los sefiores JOSE FERLEY ZULETA y ARCANGEL DE
JESUS SOTO, con el fin de verificar los hechos u omisiones constitutivas de’ infraccion
. derivados de la apertura no autorizada de una via carreteable en el predio “La Italia”, ubicado

en el corregimiento de Buenos Aires de San Pedro, Valle, y de reunir los elementos probatorios

_ necesarios para determinar [a responsabilidad 'administrativa ambiental correspondiente. -

.- Del auto de tramite del 27 de septiembre de 2018, consta en el expediente que se publicd en”
el Boletin de Actos Administrativos Ambientales de la CVC,.en cumplimiento de lo dispuesto
en el inciso segundo del articulo 70 de la Ley 99 de 1993; que se comunicod ala Procuraduria
Judicial, Ambiental y Agraria delegada para el Valle del Cauca, en cumpllmlento de lo
. establecido en el articulo 56 de la Ley 1333 de 2009, mediante oficio 0731-410882018 con
- constancia de entrega de correo certificado del 04 de octubre de 2018. Adicionalmente se

notificé. al sefior JOSE FERLEY ZULETA y ARCANGEL DE JESUS SOTO personalmente '

. conforme constancia de notlf icacion del 23 de octubre de 2018.

' Que, mediante memorando 0731-600782020 del 22 de octubre de 2020, el Grupo de Gestién .

Ambiental en el Territorio solicita a la UGC Tulua — Morales de la DAR Centro Norte de la CVC,
~seguimiento a la investigacion sancionatoria ambiental que se adelanta en el expediente No.

0731-039-005-041-2018, solicitud.de la cual se tiene en el expediente que mediante mforme :

-de visita del.18 de abril de 2022, funcionarios adscritos a fa UGC Tulua — Morales dejaron
* constancia de la imposibilidad de efectuar la diligencia de verificacién en el predio “La Italia”,

corregimiento de Buenos Aires, municipio de San Pedro, Valle, en razén a las condiciones de ‘

orden publico adversas en la zona, derivadas de la presencia de grupos armados al margen
de la ley, las alertas,tempranas emitidas por la Fiscalia General de la Nacién y ia Defensoria
del Pueblo, asi.como las directrices institucionales de restriccion de movilidad impartidas para
salvaguardar la rntegndad de los funmonargos de la Corporacion y los bienes asignados a su.
labor.

e Que, conforme al ai’ticulo 22 de la Ley 1333 'de 2009, la.autoridad ambiental se encontraba -

' facultada, a partir de la expedicién del auto de tramite del 27 de abril de 2020, por el cual.se
' ordend el ‘inicio del procedimiento sancionatorio, para realizar todo tipo .de diligencias

" administrativas como visitas técnicas, toma de muestras, examenes de laboratorio,”
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mediciones, caracterizaciones y todas aquellas actuaciones que estimara necesarias vy
pertinentes para determinar con.certeza los hechos constitutivos de infraccién y completar los
elementos probatorios. A31 las cosas, se realizaron, entre otras, las siguientes dthgenc;as
administrativas: . : ‘ . .

. Consu!ta de antecedentes judiciales a mvest:gados (PONAL)
« Consulta estado de vigencia de cédula de ciudadania de los investigados (Reglstradurla)
« Consulta en el RUIA los nimeros de cédula de los mvestngados ‘

Que, conforme a lo establecido en e! articulo 24 de la Ley 1333 de 2009, la autoridad amblental
competente, cuando determine mérito suficiente para continuar con la investigacion, procedera
- aformular cargos contra el presunto infractor de la normatividad ambiental o causante del dafio
- ecolégico mediante un acto administrativo debidamente motivado. En el pliego-de cargos se
deben consignar expresamente las acciones u omisiones constitutivas de la infraccion, junto
con la individualizacién de las normas ambientales que se estiman violadas o el dafio causado,
ademas de especificar los factores agravantes en. caso de que exista riesgo o afectacion
- ambiental. Este acto debera ser notificado al investigado, y cabe sefialar que, conforme a lo
dispuesto por la misma norma, contra esta decisién no procede recurso alguno; pero-se otorga

" de conformidad con. el articulo 25 de la Ley 1333 de 2009, el término legal de diez (10) dias

habiles para que el investigado presente escrito de descargos con los-términos de su defensa.

. Que, mediante concepto técnico del 29 de noviembre de 2023, funcionarios del Grupo de
Gestion Ambiental en‘el Territorio adscritos a la Direccion Ambiental Regional Centro Norte de
'la CVC, con el objetivo de determinar la continuidad de la investigacion sancionatoria ambiental
adelantada en el expediente No. 0731-039-005-041-2018 y en cumplimiento de fo establecido
en los articulos 23 y 24 de la Ley 1333 de 2009, conceptuaron y concluyeron que existe mérito
suficiente para continuar la actuacion administrativa en contra de los sefiores JOSE FERLEY
ZULETA. RESTREPO y ARCANGEL DE JESUS SOTO RESTREPO, al verificarse la
ocurrencia del hecho- investigado, consistente en: la apertura de una via carreteable de
aproximadamente ochocientos (800) metros de. longitud y cinco (5) metros de ancho, sin el

"~ respectivo permiso de la autoridad ambiental competente, dentro del predic “La Halia”,

corregimiento de Buenos Aires, municipio de San Pedro, Valle el 11 de mayo de 2018. En tal
sentido, se descarté la configuracién de causales de cesamon asi como la existencia de
_ circunstancias atenuantes o agravantes de responsabllldad ambiental, determinandose que la
conducta es imputable a los presuntos infractores y que vulnera lo dispuesto en la Resolucién
DG 526 de 2004 y en el articulo 180 de la Ley 2811 de 1974. En consecuencia, se recomendd
* la formulacién de un cargo Gnico a titulo de culpa ‘en apllcamon de lo previsto en la Ley 1333

de 2009.

Que la autondad ambiéntal, medlante auto de tramite del 05 de diciembre de 2023, formulo
a los sefiores JOSE FERLEY ZULETA RESTREPO, identificado con cédula de ciudadania
No. 6.447.547 y ARCANGEL DE JESUS SOTO RESTREPO, identificado con.cédula de
- ciudadania No. 16.554.463, un cargo (nico a titulo de culpa, consistente en la apertura de una
via de aproximadamente ochomentos (800) metros lineales y cinco (5) metros de ancho, -
realizada el 11 de mayd de 2018 en el predio La /falia, corregimiento Buenos Aires, municipio
de San Pedro, Valle, en coordenadas 3°55'59,135"N;. 76°10'24,448"W, sin contar con eI ‘

f
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permiso de la autoridad ambiental competente, en contravia de lo dispuesto en la Resolucién
DG 526 de 2004. Asimismo, se les concedié un.termino de diez (10) dias habiles contados a

" partir de la notificacion del mencionado acto administrativo, para que directamente, a través

de representante legal o mediante” apoderado. debidamente constituido, presenten sus
descargos y soliciten o aporten las pruebas que consideren pertinentes, conducentes y
'necesarias para el esclarecimienio de los hechos objeto de mvestlgamon conforme alo

-. previsto en el articulo 25 de la Ley 1333 de 2009.

Que, respecto del auto de- tramlte del 05 de dlClembre de 2023, en el expedlente obra
" constancia de su publicacién en el Boletin de Actos Administrativos Ambientales de Ia CVC el

27 de diciembre de 2023. Iguaimente, se intenté citar a los presuntos infractores mediante el
" oficio No. 0731-1100452023 del 06 de diciembre de 2023, con el fin de notificarles la decision
administrativa. Sin embargo, dado que la empresa de correo certificado no accede al area

"donde se encuentra el predio La ltalia, corregimiento de Buenos Aires, municipio-de_ San Pedro,
Valle, funcionario de {a CVC desinado para la entrega en predio de! oficio directamente en el
" jugar mediante informe de visita del 04 de enero de 2024, da cuenta y constancia de la
imposibilidad de realizar la diligencia, en razon a que la zona presenta alerta de seguridad
por presencia de grupos armados al margen de la ley, situacion confirmada por alertas
tempranas de la Fiscalia General de la Nacion y la Defensoria del Pueblo, asi comol por
panfletos en.los que servidores de la CVC fueron declarados objetivo militar. En atencion a

este riesgo y a las directrices de la DAR Centro Norte de la CVC, restringe la movilidad det -

personal para proteger su integridad y los bienes in'stitucionales, se concluyo que no era
- posible efectuar la notificacion personal, recomendandose en su lugar la publicacién de la
citacién en la pagina web y en la cartelera de la CVC, en garantla del pl’InC[pIO de pubhmdad

. Porlo anterior, y en cumpllmlento delo dlspuesto en el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011, se
.procedio a efectuar la notificacién por aviso mediante el oficio CVC No. 0731-1100452023 del

- 25 de enero de 2024, el cual fue publicado en el portal web de la CVC y en la cartelera fisica

de la DAR Centro Norte, surtiendose la notificacion a los presuntos infractores el 01 de febrero .
de 2024. De esta manera, el proceso de notificacion se realizé conforme a la normatividad.
legal vigente, otorgandose a los investigados el término de diez (10) dias habiles para

presentar por escrito sus descargos. No obstante, revisado el expediente No. 0731-039-005-
041-2018 y de conformldad con lo previsto en el articulo 25 de la Ley 1333 de 2009, se constato
que los investigados, sefiores JOSE FERLEY ZULETA RESTREPO y ARCANGEL'DE

_ JESUS SOTO RESTREPO no presentaron escrito de descargos dentro del término legal .

' para exponer su defensa y este despacho considerd que no era necesario practlcar pruebas
de oficio. -

Que mediante auto de tramlte del 19 de febrero de 2024, la DAR Centro Norte de la CVC
ordeno el cnerre de la investigacion administrativa y corrié traslado a los presuntos infractores
para que, en el término de diez (10) dias habiles contados a partir de la notificacion de!
menmonado acto admlmstratwo presentara alegatos de conclusuon si lo consideran necesario.

Que del auto de tramite del 19 de febrero de 2024; consta en eI expediente que se notificod
mediante aviso contenido en el oficio CVC No. 0731-177852024 del 03 de julio de 2024,

publicado en el portal web de la CVC y en la cartelera fisica de Ja DAR Centro Norte, -

g

1
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surtiéndose la notificacion a los presuntos infractores el 11 de julio de 2024 de conformidad -

con la Ley. Una vez surtida la notificacién y vencido el término legal previsto para la
presentacion de alegatos, al verificar el expediente se constaté que los investigados, los

- sefiores JOSE FERLEY ZULETA RESTREPO y ARCANGEL DE JESUS SOTO RESTREPO, .

“no presentaron escrito de alegatos de conclusion dentro-del plazo conferido para tal efecto.

Finalmente, agotadas fodas las etapas de la investigacion y de conformidad con los
antecedentes expuestos, mediante memorando CVC No. 0730-648402024 del 17 de julio de
2024, |a Direccion Ambiental Regional Centro Norte de la CVC designé a funcionarios de la
UGC Tulua — Morales.y del Grupo de Gestion Ambiental en el Territorio, con el fin de elaborar
el informe Téchico de Responsabilidad y Sancion.a Imponer, orientado ala calificacion de la

falta y a ia determinacion de la responsabllldad de los sefiores JOSE FERLEY ZULETA,

RESTREPO y ARCANGEL DE JESUS SOTO RESTREPO, en atencion al cargo formulado y
a la sancién que corresponda imponer.

Que, con la conducta atribuida a los sefiores JOSE FERLEY ZULETA RESTREPO y

-‘ARCANGEL DE JESUS SOTO RESTREPO, se vulneraron, a criterio de este despacho, las .

siguientes disposiciones legales y reg[amentanas de.carécter ambiental, wgentes para lafecha
en que ocurrieron los hechos:

» Decreto Ley 2811 de 1974 articulo 180.
¢ Resolucion DG 526 de 2004 de Ia CVC.

VALORACION- PROBATORIA DE LOS CARGOS, DESCARGOS Y ALEGATOS:

Que, enel expedlente 0731-039-005-041-2018 reposan elementos materiales probatorios que,

a juicio de esta autoridad ambiental, ofrecen certeza respecto de la responsabilidad del
presunto infractor en la comision de las conductas consideradas como infraccion a la
nofmatividad- ambiental. Dichos elementos permiten evidenciar que el investigado mcumpl:o

con su deber de contar con el réspectivo peérmiso de apertura. de vias y explanaciones - -
desarroliada en el interior del predio, genefando afectaciones al suelo sin cumplir con las

especificaciones establecidas en la normatlva vigente. Los elementos de prueba que sustentan
el cargo son los S|gmentes ‘

ELEMENTO PROBATORIO: : HECHO A PROBAR:

Existencia de ‘- {a apertura de una via carreteable de
aproximadamente ochocientos (800) metros de longitud y cinco (5)
metros de ancho, efectuada el 11 de mayo de 2018 en el predio La
lfalia, corregimiento de. Buenos Aires, municipio de San Pedro,
‘Valle, sin- contar con el permiso de la autoridad ambiental
_ competente, en contravia de lo dispuesto-en la Resolucién DG 526

e 2004.

CONCLUSION: El hecho se encuentra PROBADO. Se acreditd que los sefiores JOSE FERLEY
. [EULETA RESTREPO identificado con cédula de ciudadania No. 6.447.547, y ARCANGEL DE
.WJESUS SOTO RESTREPO, identificado con cédula de ciudadania No. 16.554.463, realizaron el dia
11 de mayo de.2018 |a aperiura de una via carreteable de aproximadamente ochocientos (800)
metros de longitud y cinco (5) metros de ancho, en el predio denominado La italia, ubicado en el
corregimiento de Buenos Aires, jurisdiccién del municipio de San Pedro, Valle, en coordenadas

 linforme-de visita del 11/05/2018.
[Concepto teécnico del 29/11/2023
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3°55'59,135"N —~ 76°10'24,448"W, a una altitud de 2.008 m s. n. m. La intervencidn se ejecuté de
manera empirica,a favor de la pendiente, sin trazado técnico, cortes transversales ni obras de drenaje
para-la evacuacion de aguas de escorrentia, circunstancia que incrementa el nesgo de erosion y la
formacion de carcavas. Todo lo anterior se realizé sin contar con el permiso previo otorgado por

7. lla auforidad ambiental competente en contravencmn de lo dispuesto enla Resoluclon DG 526 de.
,2004

Determmamon de Ia capacidad socioeconémica del presunto
Consulta en SISBEN infractor - JOSE FERLEY ZULETA RESTREPO, identificado con
- _ [cédula de ciudadania No. 6.447.547. :
CONCLUSIDN EI hecho se encuentra PROBADO en cuanto a la verificacion de su regastro enla
base de datos del SISBEN, donde figura en el grupo C15 (Vulnerable). Sin embargo, la informacion
" Wisponible NO PERMITE UBICARLO DENTRO DE LOS SEIS NIVELES SOCIOECONOMICOS
" lestablecidos en el articulo 10 de la Resolucion 2086 del 25 de octubre de 2010, expedida por el
. Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, en la medida en que el grupo reportado no'

corresponde a los rangos previstos en dicho acto admlmstratlvo
Tipo de documenta * i ~ MNdmero de documento *

[ Cédula de Ciudadanta v] Isws.ﬁ : [ Consultar |

s o el 1
P, M At o

{- i Nombres: JOSEFERLE\'

) Apel!idos: ZULETA RESTREPO

i T‘po de docnmmo' Cédulta de cudadana
53

: ! Niimero de decumento: 6447547

} ;,‘ Munlcipiocsanpgdm ' - ‘ o
"._:

f Departamento: Valle del Cauca

e e T T T T T T e T O O T W BT T R T I B ST T T S S T e e

- . : ~ |Determinacion de la capacidad sociceconémica del presunto
Consulta en SISBEN infractor - ARCANGEL DE JESUS SOTO RESTREPO identificado

' con la cédula de ciudadania No. 16.554.463 -

_ CONCLUSION El hecho se encuentra PROBADO en cuanto a la verificacion de su registro’en la

base de datos del SISBEN, donde figura en el grupo C3 (Vulnerable). Sin embargo, la informacion

disponible NO PERMITE -UBICARLO DENTRO DE LOS SEIS NIVELES SOCIOECONOMICOS.

- lestablecidos en el articulo 10 de la Resolucion 2086 del 25 de octubre de 2010; expedida por.el

Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, en la medida en que el grupo reportado no -

corresponde a los rangﬁprewstos en dlChO acto administrativo.
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o s, e e At

DATOS PERSO HN.ES

Tipo de &

Hpbdedomménto'm__l____v_ﬁ Nimero de documenta* - )

| Cédula de Ciodadania D vessaes | ] consunar ]
. ,

Sisben

. "Nombres: ARCANGEL DEJESUS

: Apll!ldos:SOTOREmEPO T : B

it AL s et s

Munlcipio: SanPedro

R

' Numeru de docl.lmen‘b. 16554463

- Depammrm. Valle dei Cauea .y

¢ Cédala de clodadant — t

TR AR T

o Tme . e man s s A e e ki P RIS L S, L AR . B ¢ e b=

s S R AT e IR e A A STC i T T P L TR TR N T 2T

Consulta en el RUIA. -

Emstenma de sanciones ambientales previas que configuren
reincidencia. - JOSE FERLEY ZULETA RESTREPO, identifi cado
con cédula de ciudadania No. 6.447.547 )

Conclusién: EI hecho se encuentra NO PROBADO. El investigado no .registra antecedentes
sancionatorios por infracciones ambientales, por lo cual no se configura el agravante de reincidencia.
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delhwmnmnemm . . Nﬁmmnomm-ntodoumomiﬂsoehl
: : R S -

{ HNombre dohpmmqomzﬂnsodalsmcionwa . JI \L 6447547

Estade Sancion

I Activo .

Fecha de Sahcién

- Desde i . Harta

7 ﬁf oaicarzons

{WW’)NI

Lugar de Ocurrencia de los Hechos

Dapartaments . : : Nmﬂ;lﬁo

I - o T ——
‘l Selecchone.. - . 1 Sefecclone.,
Corraglimbento - . . Vetwda .
vy R S
{ Seleccione_ .| Selecclone...
. . ]
En oste onlace encontrark ol hictdrico del Rogistro Unico de Infractores Ar les - RUIA P alas ! que fuaron repc

ambientales antes de hacer vso de La Ventanilla Integral de Tedmites Amblentales En Linea - VITAL,

'No Existen Registros de Sanciones,
No se encontraron Reglstros.

o o o Emstencxa de sanciones ambientales previas que. configuren
|Consulta en el RUIA. . .reincidencia - ARCANGEL DE JESUS SOTO RESTREPO
. - ' identificado con la cédula de ciudadania No. 16.554.463
" [Conclusion: El-hecho se encuentra NO PROBADO. EI investigado no rtégistra antecedentes
sancicnatorios por infracciones ambientales, por lo cual no se configura el agravante de reincidencia.

-
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Nombndllnpcrmaonﬁnudalnndmm Nﬁnnrunmntodlhpommou;éuwdd

vy
Sanbre ue ta pef 0t 0 razon sacial sam:lonada i ; 16554483

Estado Sanclon

ACLiVG

Fecha de Sancién

Daxde P . . ! Hasta
N o
e1ayzon . oo B | vawsrozs

Lugar de Ocurrencia de los Hechos

Cepartamento ' . ' Muznleiple . i
_ Selectione—, : . P { Seleccione.. )
R M S —_ e ——— =
cnmﬁmicm N ' ’ o - Vereda

OOV S N S U —_

. 5¢lecc|nne . ] . j Selecclond... T

C o )

En esta enlace encontrara el histdeico del Registro Unico de infractores Ambientales = RUIA carrespondi a lag sarcianes Gue fuaron raportadas por ias auteridades ambiar
Ambientales En Linea = VITAL. N

Na Existen Registros de Sanciones,
Ho $4 encontraron Registros.

¢

Del anahms de las pruebas gue sustentan el cargo se encuentra probado que:

RESPONSABLE DE LA INFRACCION: Se encuentra probado que Ia responsabllldad recae
sobre los sefiores JOSE FERLEY ZULETA RESTREPO identificado con cédula No. 6.447.547
y ARCANGEL DE JESUS SOTO RESTREPO identificado con cédula de ciudadania No.
16.554.463, quienes no lograron desvirtuar la hipotesis pianteada por la Autoridad Ambiental
ni demostraron que la responsabilidad recaiga en un tercero respecto de la apertura de la via
- carreteable realizada dentro del predlo La ltalia, correglmlento de.Buenos Aires, mun|0|p|o de
San Pedro, Valle. .

FORMA DE LA CULPAB[LIDAD Se ha demostrado gue la mfraccmn se cometlo a titulo de

culpa, dado que no se evidencié una conducta dolosa. No se probo que los investigados -

-actuaran con intencién y consciencia de causar la infraccién; sin embargo, la conducta
resultaba previsible y evitable, derivada del incumplimiento del deber objetivo de cuidado que

les correspondia en su calidad de responsables de la obra. La apertura de la via carreteable .

se efectud sin las medldas tecnlcas requertdas y sin contar con la autorlzaclon prewa de la
CVC. . , .

NUMERO DE CARGOS FORMULADOS' El' cargo unico se mantiene puesto que los
presuntos infractores no desvirtuaron el hecho investigado que lo ‘'sustenta. Ademas, no se
encontraron elementos que sugirieran la existencia de otras conductas constitutivas de
infraccion ambiental.

ATENUANTES Y AGRAVANTES No se acredltaron mrcunstanmas atenuantes de_

responsabilidad. Tampoco se configurd reincidencia, toda vez que en el RUIA no se registran
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~ sanciones ambientales previas-a nombre de los mvestlgados De igual forma, no se acreditd |
agravante alguno conforme a lo prevasto en el articulo 7° de la Ley 1333 de 2009. ‘

NORMA VULNERADA: Del anal131s de las pruebas, esta Autoridad concluye que la conducta.
" desplegada por los sefiores JOSE FERLEY ZULETA RESTREPO y ARCANGEL DE JESUS®
SOTO RESTREPO vuinera lo dispuesto-en la Resolucién DG 526 de 2004 de la CVC, que
- regula la intervencidn del recurso suelo y establece la obllgatonedad de la autorizacion. pre\na
para movimientos de tierra y apertura de vias carreteables. :

'EACTOR TEMPORAL La comision de la infraccion.se comprobo el dia11 de mayo de 2018,
fecha en la cual funcionarios de la CVC constataron en visita técnica la apertura de la via

" carreteable sin autorizacion de la autoridad ambiental competente. No obran en el expediente

elementos probatorios que permitan reducir o ampliaf el periodo de ocurrencia del hecho .
mves’ugado en consecuencia, se tiene como acreditada la mfraccaon en la fecha indicada,
establemendose el factor temporal en un (1) dia.

VALORAC[ON DE LOS DESCARGOS:

Los mvestlgados [os sefiores JOSE FERLEY ZULETA RESTREPO y ARCANGEL DE
- JESUS SOTO RESTREPO, no presentaron los descargos a los que tenian derecho dentro del _
término legal establecndo motlvo por el cual no se realiza valoracidén alguna sobre este
“aspecto. . :

'VALORACION DE LOS ALEGATOS DE CONCLUSION

Los lnvestlgados los sefiores JOSE FERLEY ZULETA RESTREPO vy ARCANGEL DE
JESUS SOTO RESTREPO, no presentaron alegatos de conclusion dentro del término. legal
. correspondiente, razén por la cual no se efectlia valoracion sobre los mismos.

‘En consecuenma se tienen como prueba de sus acciones y de la vulneramon normativa los
sngmentes elementos materiales probatonos que obran en el expediente 0731 039-005 041-
2018. _ :

. Enformé de visita del 11 de mayc de 2018.
+ Concepto técnico del 29 de noviembre de 2023. -
« Informe de visita de! 18 de abril de 2022 .
» Consulta antecedentes judiciales’ de los numeros de documento de identidad de los
presuntos infractores (PONAL)
. Consulta estado de.la cédula de ciudadania de los presuntos: mfractores (Reg[stradurla)
» Consulta en e! RUIA de los numeros de documento de identidad de los presuntos infractores.
« Informe de visita dél 04 de enero de 2024.
» Consulta en el SISBEN de los numeros de documento de identidad de Ios presuntos '
infractores. _
« Consulta en el ADRES de los numeros de documento de identidad de Ios presuntos '

mfractores
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Habida cuenta de que dichos elementos contienen la informacion necesaria para determinar
la fecha de ocurrencia de la infraccién, su localizacién, las conductas desplegadas y los
responsablés de la vuineracion normativa, y considerando que permiten evidenciar que los
lnvestlgados no acreditaron ante esta autoridad ambiental el cumplimiento de sus deberes
legales, se concluye que la responsabilidad administrativa recae sobre los. sefiores JOSE
_ FERLEY ZULETA RESTREPO y ARCANGEL DE JESUS SOTO-RESTREPO.

DETERMINACION DE LA RESPONSABILIDAD:

Que el articulo 27 de la Ley 1333 de 2009 establece que, dentro de los quince (15) dias habiles
siguientes a la presentacion de los descargos o al vencimiento de! periodo probatorio, segtin
corresponda, la autoridad ambiental debera expedir acto administrativo motivado mediante el
cual se declare o no la responsabilidad del presunto infractor por violacion de la normatividad
‘ambiental y, de ser.procedente, se impongan las sanmones a que haya lugar..

Que, en cumpllmlento de lo dispuesto en Ia norma citada, mediante Informe de
Responsabilidad y Sancion a Imponer del 10 de septzembre de 2025, presentado por un grupo
de profesionales adscritos a la Direccién Ambiental Regional Centro Norte de la CVC,
_integrado por .la Coordinadora de la Unidad de Gestion de Cuenca Bugalagrande,
_profesionales especializados asignados a dlcha cuenca y el profesmnai espemalizado de
apoyo jUI’IdICO determinaron: -

{...) 7. DETERMINACION PE LA RESPONSABILIDAD Teniendo en cuenta fo antenor para el caso
objeto de andlisis, esta Direccién Ambiental Regional estima que los sefiores, JOSE FERLE YZULE TA
RESTREPO, identificado con cédula de ciudadania No. 6.447.547, y ARCANGEL DE JESUS SOTO
RESTREPO, identificado con cédula de ciudadania No. 16.554.463, no lograron desvirtuar la
presuncién de responsabilidad que les fue afribuida en el Auto de Tramite del 05 de diciembre de
2023. Se ha comprobado que vulneraron la normatividad ambiental, a titulo de culpa por omision,
considerando que el legislador ha establecido normas de profeccién de los recursos naturales, *
oponibles a todos los habitantes de la Repuiblica desde su promuigacién. Ninguna persona puede -
ampararse en el desconocimiento de estas disposiciones de orden pubhco para exonerarse de su
cumplimiento. .

En este caso, resulta relevante sefialar que los ciudadanos que pretendan ejecutar obras civiles o
- movimientos de tierra tienen Ia obligacion de cumphr con las ex:genc:as y requisitos legales, dentro

de los cuales la apertura de vias carreteables requiere autorizacion prewa de la autoridad ambiental
_competente, dada la posrbmdad dg genérar procesos de ‘erosién, pérdida de estabilidad y-
- formacion de céarcavas. : - :

- El Decreto Ley 2811 de 1974, en concordancia con la Ley 99 de 1993, establece fa obhgatonedad de
contar con permisos y autorizaciones para el uso y aprovechamiento de los recursos naturales. En el
mismo sentido, la Resolucion DG 526 de 2004 de la CVC regula de manera especn‘” ica la infervencion
del recurso-suelo en el Valle del Cauca, exigiendo autorizacién para la apertura de vias y mowmrentos-
de tierra que impliquen modificacion de pendfentes taludes 1% estabflrdad del terreno.

En relacién con el caso concreto se tfene acredrtado que los senores JOSE FERLEY ZULETA
 RESTREPO y ARCANGEL DE JESUS SOTO RESTREPO realizaron el 11 de mayo de 2018, la
_ apertura de una via carreteable de aproximadamente ochocientos (800} metros de longttud y cinco
(5).metros de ancho, dentro del predio La Italia, corregimiento de Buenos Aires, municipio de San
- Pedro, Valle, sin contar con la respectiva auforizacion de la CVC. La obra se gjecut6 sin disefio técnico,

’
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sin cortes transversales y a favor de la pend!ente aumentando con ello el nesgo de erosion Y la ~
generac:on de procesos de inestabilidad def suefo. :

_ Por ofro lado, Ia Ley 1333 de.2009, en su articulo 5, estab!ece de manera clara que const:tuyen
infracciones ambientales todas aqueﬂas acciones U omisiones que representen una violacion a las -
- “normas contenidas en ef Cédigo de Recursos Naturales Renovables (Decreto Ley 2811 de 1974); Ia
Ley 99 de 1993 y en los actos administrativos expedidos por fa autoridad ambiental competente. En
esfe confexto, se evidencia que los investigados, con su conducta, mfnngferon ‘fa normatividad

ambiental, sin haber presentado elementos materiales probatorios que permrtan a esta Drrecc;on .

Amb:ental Regional suscribir una tesis de ausencia de responsabilidad.

- Por el contrano las pruebas contenidas en el expediente apuntan de mdnera inequivoca a la
responsabilidad’ de los sefiores JOSE FERLEY ZULETA RESTREPO y ARCANGEL -DE JESUS

SOTO RESTREPO, por el incumplimientd de lo dlspuesto en la Resolucion DG 526 de 2004, al =

efecutar movimientos de tierra y la apertura de una via carreteable sin. autonzacron de la autoridad -
- ambiental competente.

. Flnalmente se observa que e! presunto infractor no presento prueba alguna que permitiera conﬁgurar =

~ una causal de exoneracion de’ responsabilidad o cesacion de proced:mrento conforme a fos artfculos
8° y 9° de la Ley 1333 de 2008.

( ) Articulo 8°. Ex:mentes de responsabmdad Son eximentes de responsabmdad :
1. Los eventos de fuerza mayor o caso fon‘wto de conformrdad con la definicién de fos mismos
contenida en la Ley 95 de 1890. : : :
2. g hecho de un tercero, sabotaje o acto terrorlsta

Arttculo 9° Causales -de cesac.'on del procedimiento en materla amblental Son causales de
_cesacion del procedimiento las siguientes:

1°. Muerte del invesligado cuando es una persona natural
2% Inexistencia def hecho mvestlgado

3°. Que la conducta investigada no sea imputable al presunto infractor.
© 4°. Que la actividad esté legalmente amparada y/o autorizada,

En conclusion, y tras lo expuesto hasta el momento asi como a la luz de los efementas materiales
probatorios recabados se ha logrado: éstablecer, con el grado de cerfeza requerido en sede
.. administrativa, la. comisién de la infraccion normativa atribuida. En este sentido, resulta plenamente
- posible determinar que los sefiores JOSE FERLEY ZULETA RESTREPO identificado.con cédula de -
ciudadania No. 6.447.547 y ARCANGEL DE JESUS SOTO RESTREPO identificado con cédula de .
ciudadania No. 16.554.463, son RESPONSABLES del cargo formufado en su contra, al haber
ejecutado' la apertura de una via carrefeable en el predio La lfalia, corregimienio de Buenos Aires,
mumc;pro de San Pedro, Vaﬂe sin contar con la autorizacion de la autoridad ambiental competente

Su condticta constituyé una clara vulneracion de- fo dispuesto en la Resolucién DG 526 de 2004, fo
 cual se encuentra debidamente acreditado en las pruebas recaudadas y analizadas en el marco del
~ presente procedimiento sancionatorio. :

. Es pertinente, ademas, efectuar un anélisis deta!fado'de lo dispuesto en e! articulo 40 de laLey 1333
de 2009, que establece los lipos de sanciones aplicables a los infractores ambientales, con el fin de
precisar las consecuencias jurrdtcas que corresponden alos mvestfgados en el presente caso.

() Arfrc:u!o 40°, Sanc:ones Las sanciones sefialadas . en este artlcilo se impondran como -
- principales o accesorias al responsable de la infraccion ambiental. El Ministerio de Ambiente,
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Vivienda vy Desarroffo Territorial, las Corporaciones Auténomas Regionales, las de Desarrolio
Sostenible, las Unidades Ambientales de los grandes centros urbanos a los que se refiere ef Articulo
66 de la Ley 99 de 1993, los establecimientos publicos que trata el Articulo 13° de la Ley 768 de
2002 y fa Unidad Administrativa Especial del Sistema de Parques Nacionales Naturales, impondran
al pnesunto infractor de las normas ambientales, de acuerdo con la gravedad de la infraccion
mediante resolucién mofivada, alguna o a!gunas de las siguientes sanciones:

Multas.diarias hasta por cinco mil (5.000) salarios minimos ménsuales legales wgentes
Cierre temporal o definitivo del establecimiento, edificacién o servicio.
Revocatoria o caducidad de licencia ambiental, autorizacién, concesion, perm:so 0 regfstro
Demolicion de obra a costa del presunto infractor.
Decomiso definifivo de especimenes, -especies silvestres exot:cas productos y subproductos,
elementos, medios o implementos utilizados para comefer la infraccion.
6. Restitucion de espec:menes de especies de fauna y flora silvestres.
. 7. Trabajo comunitario segtn cond!c:ones establecidas por la autoridad ambiental. ( )

A

-En concordancia con lo expuesto, el equipo evaluador considera pertinente y razonable, a la luz de o
analizado hasta el momento y de los elementos materiales probatonos recabados, asi como de la
cerleza alcanzada sobre la comisién de la infraccién, recomendar la imposicion de una SANCION
TIPO MULTA. : :

Esta sancion consiste en el pago de una suma de dinero que la autoridad ambiental impone a quienes,
mediante accion u omision; mfnngen las normas ambientales. En este caso, la recomendacion se

* dirige conlra los sefiores JOSE FERLEY ZULETA RESTREPO identificado con cédula de ciudadania
No. 6.447.547 y ARCANGEL DE JESUS SOTO RESTREPO identificado con cédula de cludadania

- No. 16.554.463,. por la apertura no -autorizéda de -una via carreteable en el predio La ltafia, .
corregimiento de- Buenos Airés, municipio de San Pedro — Valle del Cauca, en contravencién de la
Resolucién DG 526 de 2004 y demas dfspos:c:ones aplicables de la normat;wdad amblental vigente.

8. GRADO DE AFECTACION AMBIENTAL: Es importante sefialar que en el presente caso no se
formularon cargos por afectacién ambiental directa, dado que el cargo presentado esta relacionado
exclusivamente con el incumplimiento normativo, especificamente con la “Evaluacién del Riesgo”,
consistente en la apertura no autorizada de una via carrefeable. En consecuencia, no se acredito en .
el expediente un grado de afectacion ambiental derivado de la conducta imputada, limitandose el
andalisis al &mbito de la vulneracién normativa y al nesgo potencial de erosién y formacién de cércavas.

9. CIRCUNSTANCIAS DE ATENUACION Y AGRAVACION: En el presente caso no se acreditaron

- circunstancias atenuantes de responsabifidad. Tampoco se configurd el agravante de reincidencia,

. -toda vez que, segun consufta al RUIA, los sefiores JOSE FERLEY ZULETA RESTREPO y
ARCANGEL DE JESUS SOTO RESTREPO no regrstran sanciones ambientales previas. )

Asi las cosas, no se aplican factores de agravacrén ni de atenuacion en el calcu!o de la sancién,
conforme a lo previsto en e! amcu!o 7°delaley 1333 de 2009.

' JOSE FERLEYZULETA RESTREPO

,
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. Nombndohpmomon:ﬂnmhlmcbnm . . Nﬁmmbo:umntodchponmaoménmm -
g D ’m}r’oh percona o razdn soclt soncionada . o 8447547 o
Estado Sanclon
{ Actvo ' ' ' )

_Fecha de Sancidn

Desde . A ' ' Hasta

ovoyzon . B £ | oowsrnos o
Lugar de Ocurrencia de los Hechos

‘,'n'epmmmo S R Munleiplo ’

i Setecc-one... ; - s T “\' } Seteccione.. B

.Wlniomo : : : " Vereda
5 smlecdone‘. o - ' ) ‘ , ; i - Selecciono.., ' : .

£n 020 entace anconteath ol histérico dot Reglstra Gnlco do Infractores Amblontates — RUIA correspandiente 4 las sancicnes quo fuseon reg

“aniblentaies antes do hncer use de ta ventanitia Intesmi de Trimites Amblaatales En Lined - VITAL, .

‘No Bxistén Registros de Sandlones, " T T T T e mn
NHo sa encontraron Registros. .
ARCANGEL DE JESUS SOTO
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Nombra de la persana o mén social nnr.lnnada N Numem Documadito de la persena o razén soclal
Ner nbre ce la persona o razon social sancicnada i ]! : 16554463
Esudo Sandon o

. Activo

————

Fecha de Sancidn

Dasde ) \ . . : ) Hasta
ovoyam ] | oaosrons’

Lugar de Ocurrencia de los Hechos

Departzmcntn ' ) . B l Ml.mlclplo

Seleccnona | ; Seleccione...
Cmilmla.ntn ' . . . Verada
l Selecnone__ . B ‘ ) ] E_Seleccigna...

Co ) m

En este énlace encontraré el histdrico del Registro Unico de Infractores Ambientales - RUtA correspondiente a las santiones que fueron repo:tada.s por las autoridades ambien'
Ambientales En Linea - ViTAL. -

No Existen Reglstros de Sanciones.
Mo 5o encentraron ngistros.

-10. CAPACIDAD SOCIO-ECONOMICA DEL INFRACTOR: De conformrdad con el principio de
razonabilidad, la imposicién de la multa debe considerar 1a capacidad socioeconémica de los
presuntos infractores, entendida como el conjunto de condiciones que permiten determinar su 7
capacidad para asumir una sancion pecuniaria. Este principio se encuentra estrechamente vincufado
al principio juridico de-igualdad ante la ley, el cual reconocé a cada persona como un jndividtio con - -
cualidades inherentes que no dependen de factores accidentales. En este contexto, un trato
diferenciado solo es vélido si se encuentra razonablemente justificado. '

Para ef caso en cuestién, y en cumplimiento de los criterios establecidos en'el articulo 10° de Ia
Resolucion 2086 del 25 de octubre de 2010, emitida por el Ministerio de Ambiente, Vivienda y
Desarrollo Territorial, los presuntos infractores han. sido clasificados como personas naturales. De
acuerdo con los elementos probatorios presentes en el expedients, y conforme a la metodologfa
descrita, se utilizé fa base de datos del Sistema de Identificacién de Potenciales Beneficiarios de
Programas Sociales — SISBEN, fo que pérmite obtener mformacron soc:oeconomrca confiable y
actualizada sobre el estandar de vida de fos ciudadanos.

Segdn dicha normaf:va fa c!as:f ioacion previa establecra Ia s:gu:ente tab!a para efectos de capac:dad
de pago: . . }

P
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Nivel SISBEN _ Capacidad de pago
T 0.01
2 0.02
3 - 0.03
4 0.04 .
5 0.05 -
6 0.06
Poblac.ron especral 0.01

© Asi las cosas se real:za la correspondlente consufta para ef c;udadano en el reglslro publlco def
SISBEN de lo cual se obtiene la siguiente informacion: :

JOSE FERLEY ZULETA RESTREPO registrado en ef grupo C15 (Vulnerable)

ARCANGEL DE JESUS SOTO RESTREPO reglstrado en gl grupo c3 (Vulnerable)

. Tlpodedocumepto - ’ 7 IR Numerodedocumento

Consultar |-

| CéduladeCiudadania = = - V% l6447547
L e ] .

Sistén

LT M TS ~
YR N T AP A b

B e St Sl i e

" No}nbre's. JOSE FERLEY

TR LA S, TR A Y ) A S TR S AT S T T B L e T

Apelhdos. ZULEI'A RESI‘REPO

‘-1—- A2 T R A R TR B NS R E

'rpo de documento Cédula de dudadanfa .

GRUPO SISBEN IV
Vulnerable :

;i- O R T O BT S A T R T AT < i - ;
v Numero de documento: 6447547 '
' Mumcnplo. San Pedro
" emrag o SO PR AR S T TR S g e v g s s e e 4 s
Departamento ValledelCauca
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T:po de documento o Riimero de documeuto

U S P I _,‘..-.E [T

. Ceduia deCludadama v ’ 16554463 o "1 | consuitar

e G b e
N Artur Retm A 4 2 A0 T HiEND -

Fecha de consulta:

GRUPO SISBEN 1V

Ficha: " ' e
LR . Vulnerable

DATOS PER.SONALES

© " Nombres: ARCANGEL DEJESUS

Apemdos: e RES?REPO e e e

* Tipo de documento: Cédula de cudsdania

. Nimero de doalment"ca:-16554453 e o £ R PR 855 A S
‘MI..II'_IICIPIO: San Pedro

Departamento: Valle del Cauca

B T T F e PSR T )

No obstante debe resaltarse que, con.la entrada en vigor de fa nueva metodologia del SISBEN IV .

desde el 5.de marzo de 2021, alineada con las estrategias de atencién a la poblacion pobre y
vulnerable definidas en la Ley 1955 de 2019 — Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022, -fueron
eliminados los seis niveles. socioeconémicos previstos en el numeral 1° del, articuto 10° de la
Resolucién 2086 de 2010. Estos fueron reemplazados por cuatro grupos principales 'y 51
subgrupos, eliminandose también el puntaje ciudadano individual. Lo anterior imposibilita a la
autoridad ambiental ubicar a un ciudadano dentro de los criterios definidos en fa Resolucién 2086 de.
. 2010 para efectos de la determinacion objetiva de la capacidad de pago.

En consecuencia, aunque se constate que los sefiores JOSE FERLEY ZULETA RESTREPO Y.

ARCANGEL DE JESUS SOTO RESTREPO presentan condiciones de vulnerabifidad socioeconémica
en el marco de Ia clasificacién del SISBEN 1V, esta informacién no resulta suficiente ni compatible para
.efectos de'fa aplicacion técnica y objetiva deéf factor de ponderacion de capacidad de pago en el rango
previsto entre 0.01y 0.06 en fa Resoluc:én 2086 de 2010

© VERSION: 007 — Fecha de aplicacion: 2024/12/04 , - cODIGO.: FT.0550.04
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"~ Porlo tanio, y dadala rmpos:bmdad de aplicar directamente la clasificacién del SISBEN IV a los rangos

- establecidos en la Resolucién 2086 de 2010, esta autoridad ambiental concluye que, para efectos del

calculo de fa sancion, los sefiores JOSE FERLEY ZULETA RESTREPO y ARCANGEL DE JESUS

. SOTO RESTREPO deberén ser clasificados en el Nivel SISBEN 1, asrgnandoseles una

capacidad de pago equ:valente a 0.01, es decrr ublcandoios en el nivel mas bajo de la escala
prevista. : :

11. CARACTERISTICAS DEL DANO AMBIENTAL: De acuerdo con lo constatado en el expedfente
-el cargo formulado y las pruebas que obran en la actuacion, no se fogré comprobar Ia existencia
de un dafio ambiental directo derivado de la apertura de la via carreteable en el predio La ltalia, -
corregrm.-ento de Buenos Aires, municipio de San Pedro, Valie

En este sentido, la conducta’ imputada corresponde a un mcumphm:ento normativo wnculado ala

" “Evaluacién del Riesgo”, en tanto la obra ejectitada sin autorizacién incrementa la probabilidad de
procesos erosivos y de formacion de carcavas, pero no se acredité un impacto ambfentai consohdado
-en los términos probatorios exigidos por fa Ley 1333 de 2009.

12. SANCION A .IMPONER: De acuerdo con fodo lo expuesto yen concordancra con Io dlspuesto en
- el articulo 40 de la Ley 1333 de 2009, /a sancion a imponer en ef presenfe caso corresponde a la
_prevista en el numeral 1° de dicha disposicién, consrstente en la imposicién de una MULTA a los
sefiores JOSE FERLEY ZULETA RESTREPO y ARCANGEL DE JESUS SOTO RESTREPO, por la
“aperiura no autorizada de una via carreteable en el predio La Italia, corregrm:ento de Buenos Aires,
municipio de San Pedro, Vaﬂe ' :

Al respecto, el articulo 43, de la Ley 1 333 de 2009 define la multa como el pago de una suma de dinero
que la autoridad ambiental Jmpone a quien, mediante acecion u omfsron mfrmge Ias normas
ambientafes.

De igual forma, el artrcufo 4° de.f Decreto 3678 de 2010, “por ef cual se establecen Jos criterios. parala .
imposicion de las sanciones consagradas en el articulo 40 de la Ley 1333 de 2009”, establece:

“Articulo cuarto. — Multa: Las fnultas se impdndran por parte de las autoridades ambientales cuando
_ se.cometan infracciones en materia ambiental, en los términos del articulo 5° de la Ley 1333 de 2008, -
"y con base en los s:gwentes criterios: -

" B: Beneficio ilicito ~ -
_a: Factor de temporalidad :
i: Grado de afectacion ambiental y/o evaluacion del nesgo :
A: Circunstancias agravantes y atenuantes
- Ca: Costos asociados g
Cs: Capacidad sociceconémica del presunto infractor. L.JI .

"En consecuenc.ra se debera seguir lo d:spuesto en ef amculo 10 del Decreto 3678 de 2010, ef cual - -
determma ‘ N .

.'ﬂé\rfrculo décimo. - Metodolog:a para la tasacron de multas El Ministerio de Ambiente, V:vrenda y
Desarrolfo Territorial debera elaborar y adoptar una metodologia a través de fa cual se desarrollen los
. criterios para la tasacion de las multas, los cuales serviran a las autondades ‘ambientales para la

. imposicién de las sanciongs”.

En cumplimiento de este rnandato se exprdro fa Resolucton 2086 del 25 de octubre de 20108, “por la
cual se adopta la metodologia para fa tasacién de multas consagradas en el numeral 1° del articufo

.
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40 de la Ley 1333 de 2009 y se tornan olras determmacrones proferida por el Ministerio de Ambiente,
Vivienda y Desarroffo Terntorra!

Dicha norma tiene como finalidad establecer la metodolog:a obhgatona para el célculo del valor
de las multas que las autoridades -ambientales debén imponer cuando se configura la_infraccion
prevista en el numeral 1° del articulo 40 de la Ley 1 333 de 2009. ‘

En consecuencia,. para ef presente caso se procedera a la tasacion de la multa conforme a Ios
_parémelros normativos wgentes aplicando la metodologia establec:da enla Reso!ucron 2086 de 2010.

13. MULTA: Atend:endo o expuesto en el numeral anterior y en aplicacién de Io drspuesto en la

Resolucién 2086 de 2010, se procede a la tasacion de la multa correspondiente, mediante el despeje

de la modelacién matemética establecida para tal fin, de acuerdo con la siguiente férmula:

- - sMulta=B+[(a*i) *{1+A)+Cal *Cs
_Donde: - - . '
‘B: Beneficio ilicito

-a; Factor de temporalidad
i: Grado-de afectacion ambiental y/o evaiuac:on del riesgo
A: Circunstancias agravantes y atenuantes
Ca: Costos asociados -

Cs: Capacidad socioeconémica del presunto infractor.

. En este caso, la sancién econémica se estructura a partir de la evaluacion. cualitativa del n’esgo

derivado del incumplimiento .normativo, consistenfe en la apertura no autorizada de una via

" carreteable en el predio La lfalia, corregimiento de Buenos Aires, mun:c;pro de San Pedro, Vaﬂe lo
que permrte determmar la gravedad de fa conducta . :

Tal como o d:spone la normatividad aplicable, en esta graduacién también se consideran fas
circunstancias atenuantes y agravantes derivadas del comportamiento de fos investigados, asf como

su capacidad socioecondmica, establecida con base en la consulta realizada af SISBEN.IV, donde se -

registran en condlc:ones de vulnerabilidad socioeconomica..

Por otra parte, y con el fin de que la muita se confi igure efectivamente como un mecanismo d.-suaswo
y exista certeza sobre su aplicacién, el modelo matematico adoptado por la Resolucién 2086 de 2010
fija limites minimos y maximos: el valor minimo debe representar una fraccion significativa del beneficio
obtenido porel presunto infractor mrentras que ef valor méx.rmo debe situarse-dentro de su capacrdad
real de pago. . =

A continuacion, se desarrofla el andlisis y calculo de las vanables involucradas. en el modelo
matematico para la tasacion de la mufta a imponer a los seflores JOSE FERLEYZULETA RESTREPO
y ARCANGEL DE JESUS SOTO RESTREPO, iniciando con el despeje de la variable B — Beneficio
ilicito, conforme a lo establecido en el articulo 6° de la Resolucion 2086 del 25 de octubre de 2010,
de la siguiente manera:

' BENEFICIO ILICITO (B):

Cons:ste en la ganancia que obtienen los presuntos mfractores Este benef foio puede estar constituido

. por los siguientes criterios: Ingresos directos (Y1); Costos evitados (Y2); Ahorros de retraso (Y3);
' yla Capacidad de deteccién de ia conducta (p). Aclarado lo antenor se prosigue con ef anélisis de .

cada uno de fos cnter.ros involucrados en el beneficio ilicito:

| VERSION: 007 - Fecha de aplicacién: 2024712104 /. : , CODIGO.: FT.0550.04
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INGRESOS DIRECTOS (Y7): Son los ingresos que los presuntos infractores hubieran podido generar
directamente, o derivados de su estimacion, por la produccion, explotacion o aprovechamiento de
recursos expresamente prohibidos por fa ley, o ejecutados sin el. cumplimiento de las condiciones
establecidas en esta. En el caso concrefo, no se acredité que los sefiores JOSE FERLEY ZULETA
RESTREPO y ARCANGEL DE JESUS SOTO RESTREPO hubieran obtenido ingresos directos porla
apertura de la via carreteable realizada sin autorizacién: No se-probé comercializacién de productos

ni aprovecham:ento econdémico denvado de fa conducta mfracfora, razon por fa cual se defermina que
Y1=8§0. :

COSTOS EVITADOS (YzJ Corresponden al ahorro econémico denvado de la omision de realizar Ias

inversiones o gestiones exigidas por la normatividad, necesarias para prevenir un grado de afectacion

ambiental real o potencial. Sin embargo, en el expedfente no se probé un valor especifico asocrado a. -
- costos evitados, por fo cual se establece que Y2=%0. .

AHORROS DE RETRASOS (Y3): Se entienden como Ia utilidad que obt:ene el infractor al diferir en el
tiempo las inversiones exigidas por la norma'y no'ejecutadas en su oportunidad. En este caso, no se
acredité la existencia de utilidades ni rentabilidad derivada de ahorros por retraso en la efecucion de
fas obligaciones ambientales, por lo que se determina que Y3 =$ 0. k

"CAPACIDAD DE DE TECCION (P): Es la posibilidad de que la autondad detecte Ia ocurrenc.ra de una
infraccién ambiental. Es importante sefalar que la capacidad de defeccion de la conducta juega un
papel determinante en el imaginario del presunto .infractor, quien tiene un incentivo y obtiene un
beneficio al violar la normatividad cuando la probabilidad de ser detectado es baja. En efecto, cuando
la capacidad de deteccion es muy baja, el monto de la mulfta que debe aplicarse para desincentivar fa

" conducta es mayor que cuando dicha capacidad es alta. Para este caso, én aplicacién de fo dispuesto

.en el articulo 6° de la Resolucién 2086 del 25 de octubre de 2010, se determiné que la capacidad de

- detaccion es MEDIA, equivalente a (0.45), dado que la mf.racc.von se cometio en un sitio de mediana

- accesibilidad, sin embargo, el presunto infractor no oculté su actuar, desarrollando su actividad a plena
vista, por lo tanto, se establece que: p = 0.45.

. En concordancia con lo antenor la relacion entre los i ingresos directos (Y1), los costos evitados (Y2),
los ahorros de retraso (Y3) y la capacidad de deteccion de la conducta (p), determina el beneficio ilicito
obtenido por los presuntos infractores (B),- de acuerdo con la siguiente férmufa:

B=Yx(1-p)

. B: Beneficio flicito obtenido porel presunto infractor.
_ Y: Sumatoria de ingresos y costos = 0. '
- p: Capacidad de deteccién de la conducta = 0.50.

Sustithendo: ' ‘
= B=$0x(1-045)=$0

- Por tanto, el Beneficio ilicito (B) = 0, valor que se reflefa en la formula inicial de la srgu:ente forma:

Muita =B +[{a *i) *(1 + A) + Ca] *Cs
Multa=0+[{a™i)* (1 +A)+Cal*Cs |

Obtemdo e! beneficio rhcrto se procederé a despejar fa variable a - Factor de temporahdad'
'FACTOR DE TEMPORALIDAD (a): '

" . VERSION: 007 — Fecha de aplicacion: 2024/12/04 - CODIGO.: FT.0550.04 @
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Se define como el factor que considera la duracro,n de la-infraccion ambiental, identificando si esta se
presenta de manera instantanea o continua en el tiempo. De conformidad con ef paragrafo 3° del
articulo 7° de la Resolucién 2086 del 25 de octitbre de 2010, el factor se calcula asi, donde a es el
factor de temporalidad y (d) el nimero de dias (continuos o d:scontmuos) durante los cuales sucede
el ilicito (entre 1y 365). :

a= (3/364) d+(1-3/364)

En el caso concrelo, la conducta atribuida a fos sefiores JOSE FERLEY ZULETA RESTREPO y
ARCANGEL DE JESUS SOTO RESTREPO —apertura no autorizada de una via carreteable ocurrio
el 11 de mayo de 2018, esto es, un hecho instantaneo (d = 1). Dado que la variable a esta acotada -
entre 1 (actuacién instantanea) y 4 (méxima duracién equivalente a 365 dias), al sustituir en la formula
- se obtfene :
a = (3/364) *1 + (1- 3/364) =7
a =0,008241758 *1 + 0,991758242= 1

For tanto, ef Factor de Tem;_)br‘alidad (a) = 1, reflejandose en Ja formula inicial asi:

. . Multa =0+[{a*(1+A)+Ca]* Cs
. o . Muta =0+[(1*)*(1+ A)+Caj* Cs

" Obtenido ef Factor de Temporalidad, se procedera a despejar la variable i — Grado de afectacién
- ambiental y/o Evaluacion del riesgo; : .

GRADO DE AFECTACION AMBIENTAL Y/O E VALUA CION DEL RIESGO i:

.Cada una de las vanabies representa las condiciones qtie como minimo, se deben tener en cuenta
pdra el célculo de fa multa. Sin embargo, como producto ‘de [a infraccion a las normas ambientales, se
pueden presentar dos tipos de situaciones:

. !nfracc.'on que se concreta en afectacién ambiental. :
e Infraccién que no se concreta en afectacién pero que genera un riesgo. (caso de estudio)

De acuerdo a lo establecido en articulo 8° de la Resolucion 2086 del 25 de octubre de 2010, Ia
aplicacion de la formula permite considerar una o ambas situaciones,. evaluando ‘cada una de las
" variables que permitan estimar fa importancia de la afeclacion o ef riesgo. Asi las cosas, para el caso
en estudio, se realizard una EVALUACION AL RIESGO conforme a los parémetros establecidos en
la mefodologia para ef calculo de multas, en el cual se define la variable con el indicativo de formula
(nivel de riesgo = r). que se obliene al despejar la siguiente formula aritmética:

: , Donde: _ _
r=oxm , o: Probabilidad de la Ocurrencia
' “m: Magnitud de la Afectacién

Al respecto, el articulo 8° de la Resolucion 2086 de 2010, determina que la Evaluacion del Riesgo
. corresponde a aquellas infracciones que no se concrefan en impactos ambientales; es decir, en
afectacion ambiental, pero generan un riesgo potencial de afectacion. El nivel del nresgo (r) que
. genera dicha accion esta asociado a fa probabilidad de ocurrencia de la afectacién, asi como la
magnitud del potenciaf efecto, para-elfos se debe tener en cuenta,.de conformidad con ef articulado,
dos aspectos a evaluar en caso de riesgo; : i :

_ 1 Magnitud gotencral de fa afectacién {m) y
- 2. Probabilidad de la afectacién (o).

. VERSION: 007 - Fecha de aplicacion: 2024/12/04 ' ' © CODIGO.: FT.0550.04
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1. MAGNITUD POTENCIAL DE LA AFECTACION (m): La magnitud potencial de la afectacion se
clasifica, .segtin la ‘melodologia .establecida por la Resolucién 2086 de 2010, en cinco rangos:
irrelevante, leve, moderado, severo o critico, dependiendo del valor resuitante dé la variable Iil gue
se obtiene -al ponderar-cinco atributos: Intensidad (IN), Extensién (EX}, Persistencia (PE),

- Reversibilidad (RV) y Recuperabilidad (MC). Estos atributos permiten construir un posible escenario
de afectacion derivado del. incumplimiento de las normas ambientales. El valor numérico de la
magnitud (m) es imprescindible para calcu!ar el nivel de riesgo rrr aplicable en la tasacion de fa. mulfa

A contfnuac:on se presenta la calificacion de cada atributo con fundamento en las pruebas obrantes |
en ol expediente y ap!!cando -en fodo momento el pnnc:p:o de la duda razonable a favor de los
investigados:

LA INTENS!DAD {IN): Se def ne como e! grado de incidencia de Ia accion sobre el bien profegrdo :
Con base en la inispeccion técnica (informe de visita del 11°de mayo de 2018} y considerando que no
consta estimacion del tamafio total def predio ni evidencia de afectacién masiva del recurso suefo, la

. desviacion del estandar se valora en ef rango 0%-33%, correspondiendo la ponderacién mmrma de
. 1. (Se aplica la duda razonable a favor de los procesados)

Atributos Deﬁmcron ‘ Calificacion : Ponderacién
Afectacion de bien de proteccién representada en una
desviacion del esténdar fijado porlanormay - 17
. ) comprendida en el rango entre 0 y. 33%. ; C S M
Define el Afectacién de bien de profeccion representada en una :
1. ' gradode deswac:én de! estandar fijado por Ia norma y comprendrda en | . 4. . -
Iritensidad | incidencia de | el rango entre 34% y 66%. K
(IN) fa accién Afectacion de bien de proteccion representada en una
sobre el bien | desviacion del estandar fijado por la norma y comprendida en 8
de proteccion. | el rango entre 67% y 99%. :
Afeclacion de bien de proteccion representada enuna
desviacién del esténdar fijado por la norma igual o superior o 12
al 100% .

LA -EXTENSION (EX): Se refiere al area_de influencia del impacto. Ante la inexistencia en el
expediente de una medicién precisa del drea afectada y dado que la intervencién verificada
: corresponde a un tramo localizado (la banca de la via abierta 800 ML por 5 M de ancho, equivalente
a 0,4-Haj, se tipifica la c!as:f cacion menor. afectacion localizada e inferior a una hectarea ponderacion

Atn'butos " Definicion - ‘ 3 Calificacion Ponderacion
‘ : g Cuando la afectacién puede determinarseenun | - 1

. - . grea localizada e inferior a una (1) hectdrea. , .
Se- refiere al adrea de|Cuando Ila afectacion incide én un A4rea - ) -

) Extension influencia del impacto en | deferminada entre una {1) hectarea y cinco (5} 4.
(E)O relacion con el enforno. | hecléreas.
Cuando la afectacion se manrfesta en un érea S 4o

supenora cinco (5) hectdreas.

LA PERSISTENCIA (PE): Indrca el tiempo durante el cual perduranan los efectos hasta la recuperac:én naturaf
del bien. En ausencia de estimacion probatoria del periodo necesario para la desaparicion de efectos, y aplicando
- Ia regla de la menor calificacién en favor del investigado, se asigna 1 (efecto de duracion inferior a 6 meses).

-| Atributos T Definicion . - | ' Calificacién ' | Pondersgcion | .

VERSION: 007 — Fecha d aplicacién: 2024/12/04. C " CcODIGO.FT.0850.04 \}
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Persistencia
{PE}

Persistencia (PE): Se
refiere al tiempo que
permaneceria el efecto
desde su aparicion y
hasta_que el bien de
profeccion retorne a las
condiciones previas a
.| 1a aceion.

S: Ia duracion del efecto es inferior a seis (6)
meses -

1

Cuando ia afectacaén no es: permanente en of
tiempo, se establece un plazo temporal de
‘manifestacioh entre seis (6) meses y cinco (5) afos.

Cuando el efecto supone una alteracion, indefinida
en el tiempo, de los bienes de proteccién o cuando
Ia alteracién es superior a § anos

REVERSIBILIDAD {RV) Mide fa capac:dad del bien para retornar a condlc.rones previas por procesos
. naturales. No habiendo evidencia que perm:ta estimar plazos de reversién, y en aplicacion de la duda
razonable, se asigna la ponderacion minima 1 (rernedrable en plazo menor a 1 afo por medios
naturales o con intervencion minima).

Atributos

Definicion

Calificacion

Ponderacién

Reversibilidad
(RV)

Capacidad del bien de
proteccién  ambiental
afecfado de volver a
sus condiciones
anteriores a la
afectacién’ por medios

 naturales, una vez se
‘| haya dejado de actuar

sobre el ambiente.

Cuando la alteracién puede ser asimilada por
el entorno de forma medible en un penodo
menor de 1 aiic.

1

1

Aquel en el que la alteracién puede ser asimilada
por ef enforno de forma medible en el mediano
plazo, debido al funcionamienio de los procesos
naturales de la sucesion ecolégica y de los
mecanismos de aufodepuracion del medio. Es
decir, entre uno (1) y diez (10) afos.

Cuando la afectacion es permanente o se
supone la imposibilidad o dificuftad extrema de
retornar, por medios naturales, a sus condiciones
anferiores. Corresponde a un plazo superior a

| diez {10) afics.

LA RECUPERABILIDAD (MC): Refleja fa capacidad de correccion mediante medidas de gestion. Ante

. Ia faita de datos técnicos sobre medidas correctivas necesarias 0 su cronograma, y resolviendo la
duda a favor de fos investigados, se as.rgna 1 (recuperacion posible en plazo inferior a 6 meses
medrante medidas oportunas). .

Atributos Defii mc.r‘én * Calificacién . . Ponderacién
. ' Si se logra en un plazo inferior a seis (6) | 1
) meses. '
Capacidad - de | Caso en que la afectacién puede eliminadrse |
recuperacién del bien | por la accién humana, af establecerse las
i de profeccion por|oportunas medidas correctivas, y asf mismo, | ,
ﬁ%;’p .erabmdad medio de fa | aquelen el que fa alteracion que Sucede ptiede 3
: implementacidén  de | ser compensable en un periodo comprendfdo
medidas de gestién | entre 6 meses y 5 afios.
'| ambiental. Caso en que la alteracion del medio o pérdida
que supone es imposible de reparar, tanto por 10
la accion natural como por la accién humana.

Los valores anteriores se aphcan a la formulacién matemética contenida en el articulo 7° de fa
Resolucion 2086 de 2010, la cual es la siguiente: :

[=(3*IN)+(2*EX)+PE+RV+MC
I={(3x1)+(2x1)+1+1+1}=8

Donde:
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IN Intensidad = 1
EX: Extension =1
PE: Persistencia=1 .
RV: Reversibilidad =1
. MC: Recuperabi!idad =1
'En tal sentido I = 8.

Porlo anteriar, teniendo entonces guela probable imporfancra dela afectac:on en caso de ocurrencia,
se cataiogana en un rango de 8 PUNTOS, se debe tomar una medida de calificacion “IRRELE VANTE"
estab!ecfda enel an‘iculo 8“ de la Resolucion 2086 de 2010, asi:

Criterio de valoracion de ‘ Importanc:a dela ~ Magnitud potencial dela
afectacion = - afectacion () ~ - afectacion (m) -
Irrelevante e ' 8 . 20
Leve . : - - 8-20 ' 35
" Moderado - - ©21-40 : 50
Severo = L o . 41-60 65
Critico’ ' L 61 80 . ' 80

Por lo cual variable. magnn‘ud potencrai o’e fa afectacaén (m) 20
) o ' r=oxm
Sustr'tuyendo: g T
r=o0%20

donde (o) es Ia probabmdad de ocurrencia (a determmar) En esta etapa, queda fjrada m=20 para el
caso concrefo de la apertura no autorizada de la via carreteable en el predio La ltalia imputada a los -

- 'senores JOSE FERLEY ZULETA RESTREPO y ARCANGEL DE JESUS SOTO RESTREPO.

. 'Obtenido el valor de !a variable (m) de fa formula (r = oxm) de la cual se obtiene el valor de fa variable

nivel de riesgo (r), se procedera a obtener el valor de fa variable (o) Probabilidad de la Ocurrencia.

' 2. PROBABILIDAD DE LA OCURRENCIA (0): Para el ¢aso concreto y de acuerdo con el andlisis.del .~

expediente sancionatorio, se tiene que la probabilidad de ocurrencia — variable (o) de la afectacion
‘ambiental, 'segun lo establecido en el articulo 8° de la Resolucién 2086 de 2010 y con base en los
elementos materiales probatorios recaudados, se califica como MUY BAJA (0.2). -

* Lo anterior, e atencién a que, si bien se constato fa apertura no autorizada de una via carreteab!e en

- el predio La ltalia, corregfm:ento de Buenos Aires, municipio de San Pedro, Valle, el 11 de mayo de
- 2018, no existen en ef expediente pruebas fécnicas o periciales que permitan acreditar de manera
objetiva la presenc:a de un dafio ambiental actual y concreto, limitandose.e! anélisis a la’ vuineracion
normativa y al riesgo potencial de erosién y formacién de carcavas. En tal sentido, de lfegarse a
presentar un efecto adverso, la probabfhdad de ocurrencia de afgctacién ambiental seria muy baja.
* En consecuencia: (0) = 0.2 , S

Obtenidos los valores de la variable (r) se procede a despejar la formula antmetrca de !a s:gurem‘e

forma . , :
r=oxm e | L r=0.2x‘20_~

A Donde e! nivel de nesgo {r).es lgua! al mattiplo de (o) *(m)
O: Probabilidad de fa ocurrencia = 0. 2

L VERSION; 00"( - Feché de aplicacion: 2024/12/04  ~ o ' - R ' CODIGO.; FT.0550.04 .
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m: Magnitud de la potencial afectac:on 20
Remplazando: r=0.2 x 20 = 4.
En tal sentido, mvel de riesgo (r) = 4.

Porlo tanto una vez obtenido el Valor del nivel de nesgo (r) se procede a determinar ef valor monetario
de fa rmpon‘anc:a del riesgo conforme a fa resolucion en cm‘a asi: - -

R=(11. 03 x SMMLY 2025 ) x r ,
R={11.03x 1.423.500) * 4= 62.804.820

Donde:

R: Valor monetario de la importancia del riesgo

SMMLV: Equivale a $ 1.423.500 — salario mrmmo mensual legal vigente para el afio 2025, fecha de
elaboracién del calculo de fa multa. . o

r: Riesgo =4

Remplazando: R=(11. 03x 1.423, 500 ) *4 62.804. 820

En tal senfido, R= s 62 804.820.

Por lo tanto, Ia importancia del riesgo (R) tiene un valor de = $ 62.804.820, y R tomaré el lugar de /a
variable (Grado de afectacion ambiental y/o evaluacion del riesgo: i) que se refleja en la formula
inicial de fa siguiente forma: . ' : '
- " MullasO0+[(a*if*(1+A)+¥Ca]*Cs
Multa=0+[(1%62.804.820)>(1+A)+Ca]*Cs

Obtemdo el Grado de afectacion ambrentai y/o Evaluacién del riesgo, se procedera a despejar la
variable A - Atenuantes yAgravantes

CIRCUNSTANCIAS DE ATENUACION YAGRAVACION (A):

Las crrcunstancras atenuantes 1% agravantes son factores que estan asociados al compon‘amrento del
presunio infractor; al grado de afectacién del medio ambiente o del area, de acuerdo con su
-importancia ecolégica o al valor de la especie afectada, las cuales se encuentran sena!adas de manera
taxativa en los articulos 6 y 7 de la Ley 1333 de julio 21 de 2009.

De la determinacion de estas c:rcunstancras, hacen parte los antecedentes y pronunciamientos previos
de las autoridades ambientales en relacién con el tema, asi como las evidencias recogidas durante el
seguimiento que se realiza al cumplimiento de las obligaciones y las conductas atribuibles a los
presuntos infractores. El cémputo aritmético de dichos factores dentro de la férmula de establecimiento -
del valor de la multa se establece por el articulo 9° de la Resolucién 2086 de 2010, que establece los

. Siguientes valores de acuerdo con la existencia de.cada causal asi:

/

‘ Atenuantes ' ' 1 - Valor
.| Confesar a la autoridad ambiental la infraccién antes de haberse o -0,4

iniciado ef procedimiento sancionatorio. Se exceptuan Ios casos e
de flagrancia. ‘
Resarcir o mmgar por iniciativa propia el dafio, compensaro . 0,4
corregir ef perjuicio causado antes de iniciarse el procedrmrento
-| sancionatorio ambiental, siempre que-con drchas acciones no se
genere un dafio mayor.

Que con la infraccién no-exista dafio al medio ambiente, a Ios C:rcunstancra valorada en Ia importancia
recursos naturalgs, al paisaje o la salud humana. de la afectacion potencial

. ' Agravantes ' Valor
Reincidencia. ‘ e . ' 0.2

VERSION: 007 - Fecha de aplicacion: 2024/12/04 . ] . .. CODIGO.: FT.0550.04
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| Que fa infraccién genere dafio grave al medio ambiente, a los
recursos naturales, al paisaje o a la salud humana.

de /a afectacion.

Circunstancia valorada en la importancia

Cormeter la infraccidn para oculffar olra.

0.15

Rehuir la responsabilidad o atribuirla a otros.

0.15

Infringir varias disposr‘ciones Iega!es con la misma conducta

C:rcunstanc;a valorada 'en la :mportancra
de la afectacion,

ecoldgica.

Atentar contra recursos naturales ubicados en.4reas protegrdas 0.15
o declarados en alguna categoria de amenaza o en peligro de . ’
extincién, o sobre los cuales exrste veda, restriceién o

prohibicidn. ) ‘
Realizar la accion u omisidn en areas de especral rmportanc.ra © 0.15

Obtener provecho econdmico para sf o para un fercero.

Cfrcunstanc.'a valorada en la vanable '
Beneficio (B). ‘

Obstaculizar la accién de las autoridades ambientales.

0.2

El incumplimiento folal o parcial de las medidas preventivas.

0.2

Que la infraccién sea grave en relacién con el valor de la especie

.| afectada, lo cual se determina por sus funciones en el

ecosistema, por sus caraclerfsticas partfculares y porel grad’o de
amenaza a que esté somelida.

Crrcunstancra valorada en. la :mpon‘ancra
de la afectacron

Las infracciones que mvolucren residuos peligrosos.

Circunstancia valorada en la importancia
de la afectacion.

De igual forma el articufo 9° de la Resoluc:on 20886 de 2010 establece que cuando 'se presenten mas
de dos (2) agravantes para la imposicion de la multa, tendrén en cuem‘a las siguientes restricciones:

; - Escenarios Méximo valor
Dos agravantes. 0.4
Tres agravantes. 0.45
Cuatro agravantes. 0.5
Cinco agravanies. 0.55
Seis agravanfes. . 0.6
Siete agravantes. - . 0.65
Ocho agravanles. : 0.7
Dos atenuantes. : ‘ -0,6
Suma de agravantes con afenuantes. Valor suma aritmética
- Si existe un atenuante donde no hay dano al medio amb:ente | Valor suma aritmética

Por fo tanto, para el caso ‘objeto de estudfo se tienen los s:gurentes resulftados:

Atenuantes - AT: En el presenle caso, los sefiores JOSE FERLEY ZULETA RESTREPO y '
" ARCANGEL DE JESUS SOTO RESTREPO no se encuentran en ninguna de fas circunstancias
' atenuantes de la responsab:!rdad ambiental. En consecuencia AT= 0. :

i

Agravantes - AG: En ol presente caso, los sefiores JOSE FERLEY ZULETA RESTREPO y

ARCANGEL DE JESUS SOTO RESTREPO no se encueniran en ninguna de las crrcunstanc.ras_ _

agravantes de la responsabilidad ambiental. En consecuencia AG= 0.
De .acuerdo con IoA anferior, . L p . . ,
| ATeAGI=A |- Ae00
(0,0¢0,0)=0,0 - . 4
. Esto :mphca que el-valor final de A‘ a mco.rporar en la formula de tasacién de la multa es-0,0.

N
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Al aplicar ef valor de A en la férmula general de la multa:

Multa=0+[{ag* i)X(1+A}+CaI><Cs .
Multa=0+[(1*62.804.820)x(1+(0,0))+0]=0,01 R

Obtenida la vanable correspondrente a.circunstancias atentuantes y ‘agravantes (A) se procedera a
. despejar las variables Ca - Costcs asociados '

COSTOS ASOCIADOS {Ca):

El articulo 34 de fa Ley 1333 de’ 2010 establece que !os costos en que incurra Ia autoridad ambiental
con ocasién de las. medidas preventivas, tales como: Transporte, -almacenamiento, seguros, entre’
- otros, correrdn por cuenta del presunto infractor. En este caso, se considera que ef valor de esta
" variable es Cero (0), teniendo en cuenta que el proceso administrativo adelantado por la DAR Centro
Norte no ha implicado acciones adicionales a las inherentes al ejercicio misional de la CVC de gjecutar
sus alribuciones de autoridad ambiental con funciones policivas y punitivas.frente a la ocurrencia de
" incumplimientos normativos denunciados; asi las cosas, Ca = $§ 0, el cual se refleja en la formu!a
matematica de la siguiente forma: . :

Multa=0+[({a*i)*(1+A)+Ca]*Cs
Multa=0+[(1*62.804.620)*(1+(0,0)+0]*Cs

Obtenida la variable correspond:ente a Ca - Costos asoc:ados se procedera a despejar las variable
Cs - Capacidad socioeconémica del presunio infractor. -

CAPAC!DAD‘SOCIOECONOMICA DEL INFRACTOR (Cs)..

- De acuerdo con lo enunciado en el numeral- 10 def presente informe técnico de responsabmdad %

- sancion ‘a imponer, correspondiente a la “CAPACIDAD SOCIOECONOMICA DEL PRESUNTO
INFRACTOR™; se conciuy6 que, al momento de realizar la tasacion de la multa, no se cuenta con fa
informacion suficiente para‘establecer de manera precisa la capacidad socioecondmica de los sefiores
JOSE FERLEY ZULETA RESTREPO y ARCANGEL DE JESUS SOTO RESTREPO. ‘

No obstante al ser personas naturales y conforme a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 10° de
la Reso!uc:on 2086 de 2010, se decidié clasificarlos en la categona de SISBEN 1, es decir, en el nivel
més bajo de capac;dad de pago, ad_,rudtcandoles urr valor numérico de 0.01. :

De esta manera, la tasacron de la multa se refleja en la férmula inicial de la srgwente forma

Multa =0+ (a * iJ(1+A)+Cal*Cs
Multa = 0 + [ ( 1 * 62.804.820) * (1+(0,0)+0]*0.01

CARACTERISTICAS DEL DANO AMBIENTAL:

" De acuerdo con lo constatado en el expediente, el cargo formulado y fas pruebas recaudadas no se .
logré comprobar la existencia de un dafio ambiental directo y consolidado derivado de la apertura de
la via carreteable en el predio La ltalia, corregimiento de Buenos Aires, municipio de San Pedro, Valle.

En esfe sentido, la conducta imputada se clasifica como un incumplimiente normativo con evaluacion
del riesgo, en tanto la obra efecutada sin autorizacion incrementa la probabilidad de procesos erosivos
y la formacion de carcavas, pero no se acredité técnicamente un impacto ambiental actual, especifico
ni verificable en Jos términos probatorios exigidos por la Ley 1333 de 2009.
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Por lo antérior, el hecho de la ex.'stencra de dafio ambrenta! se encuentra NO PROBADO, |
- correspondiendo la sancion al fncumphmlento normativo y al nesgo potencial de afectacron ambiental
que conﬂeva la apertura no autonzada de la via carreteable.

13. SANCION A IMPONER Con fundamento en lo expuesto en los. apartados anteriores y en
aplicacion de lo previsto en el articulo 40 de la Ley 1333 de 2009, en concordancia con la metodologia
contenida en la Resolucién 2086 dél 25 de octubre de 2010 y demds disposiciones aplicables, esta
Autoridad Ambiental procede a efectuar el célculo final de fa sancién pecuniaria a la que se hace

" acreedor cada uno de los presuntos infractores de manera independiente, teniendo en cuenta
que la responsabilidad y las consecuencias juridicas derivadas de la conducta deben ana.flzarse de
forma individual, s:n perjurcro de la parﬂmpac:on concurrente en los hechos investigados.

13.1. Para el caso del sefior JOSE FERLEY . ZULETA RESTREFPQ, identificado con cédula de ‘
) ciudadania No. 6.447.547.la sancién se obtiene con la modelac:én matemat:ca estab!ec:da en la
. Resolucion 2086 de 2010, de la siquiente manera: :

- Multa=B+[{a*i)* (1+A)+Ca] Cs
-Multa = 0+[(1%62.804.820)*(1+(0.0) +0]*0.01
Mufta=0+((62804.820*1]*0.01 .
-~ Multa=0+{62.804.820* 1] *0.01 ‘
o Multa = 62.804.820 * 0.01
. Multa=$ 628.048
Donde: . Lo - o
" B: Beneficio ilicito = 0 - ' o .
a: Factor de temporahdad 1 '
i+ Grado de afectacién ambiental y/o evaluac:on del riesgo-= 62.804.820 .
A: Circunstancias agravantes y atenuantes = 0,0 '
Ca: Costos asociados =0 .
Cs: Capacidad socroeconom!ca del presunto infractor = O 01

" Obtenido el valor de la sancion yde conformidad con lo establecido en el amculo 311 de fa Ley 2294 :
del 19 de mayo de 2023, que sefiala que todas las sanciones o multas denominadas y establecidas
con base en salarios minimos o en Unidades de Valor Tributario (UVT) deben ser calculadas con base
en.su equivalencia en términos de la Umdad de Valor Bésrco (UVB) se realiza el siguiente
procedrmtento : :

Teniendo en cuenta que ¢l valor de la UVB para el afic 2025, filado por el Ministerio de Hac:enda 1%
Crédito Publico, es de $11.552, la autoridad ambiental realiza el correspondiente célculo de la sancién,
- asi: : e ‘ '
' : . 628.048 COP/UVB
Nimero de UVB: 11.652 COP/UVB

Mdnio de ia multa en COP
Valor de una UVB enn COP

Asi las cosas, la sancion equ:vale a 54,37 UVB, calculados para ef aﬁo 2025,

- Namero de UVB:

- 13.2. Para el caso del sefior ARCANGEL DE JESUS SOTO RESTREPO identifi cado con cédula de -

. ciudadania No. 16.554.463, la_sancién _se obtiene bajo los mismos parametros ‘metodolgicos™
orewstos en fa Resolucion 2086 de 2010,_con el siguiente calcufo: ‘ : .

Muita = B+Ha i)*(1+A)+Ca]l*Cs
Multa=0+[(1*2804.820)*(1+({0.0) +0]*0.01
‘Multa=0+[(62804.820*1]1*0.01
Lo Muhfa =0+ [62.804.820 * 1] *0.01
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Multa = 62.804.820 * 0.01
- Multa = $628.048

Donde: _

B: Beneficio ilicito = 0

a: Faclor de temporalidad = 1 :
" i: Grado de afectacion ambiental y/o eva!uac.ron del riesgo = 62.804.820

A: Circunstancias agravantes y atenuanies = 0,0 .

Ca: Costos asociados = 0-

Cs: Capacidad socioeconémica de! presunto mfractor 6,01

Obtenido el valor de'la sancion y de conformidad con lo estabfec;do en el articulo 311 de la Ley 2294
del 19 de mayo de 2023, que sefiala que todas las sanciones o multas.denominadas y establecidas
_con base en salarios minimos o én Unidades de Valor Tributario (UVT) deben ser calculadas con base
en su equivalencia en terminos de la Un:dad de Valor Basico (UVB), se réaliza el siguiente
procedimiento:

Teniendo en cuenta que el valor de la UVB para ‘ef afio 2025, fijado por e! Ministerio de Hac.'enda y
Crédito’ Pubhco es de $11.552, la autoridad ambiental realiza el correspondiente célculo de la sancion,
asi:

: : - 628.048 COP/UVB

. Nimero de UVB:  11.552 COP/UVB

Monto de la multa en COP
Valor de una UVB en COP

Asi Ias cosas, la sancién equ:vale a 54,37 UvB, calcu!ados para el afio 2025.
CONCLUSION: '

Respecto_del_sefior JOSE FERLEY ZULETA RESTREPO: En consecuencia, y conforme & lo

establecido en el articulo 27 de la Ley 1333 de 2009, se declara la responsabilidad administrativa

ambiental del sefior JOSE FERLEY ZULETA RESTREPO, identificado con cédula de ciudadania No.

6.447.547, frente al cargo-endilgado, imponiéndosele una sanc;én fipo mufta, de acuerdo con el
. numeral 1° del articulo 40 de la citada ley.

Nimero de UVB;

Ademas, se precisa que con la declaratoria de responsabilidad y la imposicién de la sancion pecuniaria _

mediante acto administrativo motivado, dicho acto prestara mer:to gjecutivo, conforme af articulo 42
ibidem. :

Por lo tanto, se :mpondra al sefior JOSE FERLEY ZULETA RESTREPO una multa por valor de
_SEISCIENTOS VEINTIOCHO MIL CUARENTA Y OCHO PESOS M/CTE ($628 048) equaiente &
54,37 UVB; calculados para ef afio 2025.

Respecto del sefior ARCANGEL DE JESUS SOTO RESTREPO: En consecuenc:'a, y conforme a lo
establecido en el articulo 27 de la Ley 1333 de 2009, se declara fa responsabilidad administrativa

" ambiental del sefior ARCANGEL DE JESUS SOTO RESTREPO, identificado con cédula de
ciudadania No. 16.554.463, frente al cargo endilgado, imponiéndosele una sancion tipo rnu!ta de
acuerdo con ef numeral 1° del articulo 40 de Ja citada !ey

Ademas, se prec:sa que conla declaratoria de responsabilidad y la imposicion de la sanc:on pecuniaria

mediante acto administrativo motivado, dicho acto prestara mérito ejecutivo, conforme al art:culo 42
ibidern.

-,
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Por lo tanto, se impondré al sefior ARCANGEL DE JESUS SOTO RESTREPO una multa porvalorde .
' SEISCIENTOS VEINTIOCHO MIL CUARENTA Y OCHO PESOS M/CTE (3628 048) equrvalente a

54,37 UVB, calculados para ef afio 2025. (...) S:guen firmas.

‘ Conforme al Informe Técnico de Responsabilidad y Sancién a Imponer del 10 de
- septiembre de 2025, y con base en ios elementos probatorios del expediente 0731-039-005-

041-2018, esta autoridad ambiental ha determinado la responsabilidad, a titulo de culpa, de.

los sefiores JOSE FERLEY ZULETA RESTREPO y ARCANGEL DE JESUS SOTO
:RESTREPO La infraccion se debe al incumplimiento del artfculo 180 del Decreto Ley 2811 de
1974y de la Resolucion DG 526-de 2004 de la CVC, por la apertura no autorizada de una via

carreteable de aproximadamente 800 metros de longitud y 5 metros de ancho en el predio "La ’

- ltalia” sin el permlso requerido.

" En aplicacion ‘del artlculo 27 de Ia Ley 1333, de 2009, ‘se declara la responsab:lldad

. administrativa ambiental de cada infractor y se les i impone, de manera individual, una sancién
tipo MULTA segtin el numeral 1° del articulo 40 de la citada ley.

JOSE FERLEY ZULETA RESTREPO, identificado coh cedulra de cildadania No. 6.447. 547, |

deberd pagar. una multa de $628.048 (SEISCIENTOS VEINTIOCHO MIL CUARENTA Y
OCHO PESOS. M/CTE), lo que equwa[e a 54,37 UVB calculados para el afio 2025.

ARCANGEL DE JESUS SOTO RESTREFO, identificado con cédula de ciudadania No,
16.554.463, debera pagar una multa de $628 048 (SEISCIENTOS VEINTIOCHO MIL
CUARENTA Y OCHO PESOS MICTE) lo que equivale a 54,37-UVB calculados para eI afio
2025 '

. Envirtud de lo anterior, la Directora Terrltorla! de la Direccion Ambiental Reglonal Centro Norte .
. de la Corporacion Auténoma Regional Del Valle Del Cauca CvC,

RESUELVE: ' o

. ARTICULO PRIMERO: DECLARAR RESPONSABLES a los sefiores JOSE FERLEY
ZULETA RESTREPO, .identificado con cédula de ciudadania No. 6.447 547, y ARCANGEL
'DE JESUS SOTO RESTREPO, identificado con cédula-de ciudadania No. 16.554. 463, por la

. infraccion.cometida, conforme a las con&deracnones expuestas en la parte motiva del presente

acto administrativo.: ‘ ; .

ARTICULO SEGUNDO IMPONER una: sanc1on tipo multa a cada uno de. los responsables

de conformldad con el numeral 1° del articulo 40 de Ea Ley 1333 de 2009.

o Al sefior JOSE FERLEY ZULETA RESTREPO, una multa por valor de SEISCIENTOS
" VEINTIOCHO MIL CUARENTA Y- OCHO PESOS M/CTE ($628.048), equivalentes a 54,37
- UVB, ca[culados con base en el valor de la Unldad de Valor Basico wgente para el afio
N 2025 : - .

_ o'-‘Al sefiot ARCANGEL DE JESUS SOTO RESTREPO una multa por valor de

SEISCIENTOS VEINTIOCHO MIL CUARENTA Y. OCHO PESOS M/CTE ($628.048),
equivalentes a 54,37 UVB, ca!culados -con base en el valor de la Unidad de Valor Basico
vigente para el afio 2025.
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Paragrafo primero: Una vez que el presente acto admlnlstratlvo quede en firme, el valor de
" la multa debera ser cancelado dentro de los treinta (30) dias calendario siguientes a la
expedicion de la respectiva factura. |

| “Paragrafo segundo: En caso de no efectuarse el pago en el plazo establecldo la CVC
procedera al cobro de la multa a través del proceso de jurisdiccién coactiva.

.ARTICULO TERCERO: NOTIFICAR eI presente acto administrativo a los sefiores JOSE

‘ FERLEY ZULETA RESTREPO identificado con cédula de ciudadania No. 6.447.547, y °
ARCANGEL DE JESUS SOTO RESTREPO, idertificado con cédula de ciudadania No.

16.554.463, de acuerdo con lo establecido en la Ley 1437 de 2011, Cod:go de Procedimiento

Admmlstratlvo y de lo Contencioso Admlmstratlvo

‘ARTICULO CUARTO: COMUNICAR el presente acto administrativo a Ia Procuraduria
Delegada para Asuntos Ambientales, Minero-Energéticos y Agrarios del Valte del Cauca, para

. 8su conoclmlento y fines pertinentes, segun lo dispuesto en el articulo. 56 de la Ley 1333 de

2009:

ARTICULO QUINTO: PUBLICAR e! contenido de! presente acto admmlstratzvo en ¢l Boletin

de Actos Administrativos de la.CVC, de conform|dad con lo dispuesto en el inciso segundo del

. articulo 70 de la Ley 99 de 1993.

‘ARTICULO SEXTO: RECURSOS Contra . el presente acto admlnlstratlvo proceden los
recursos de reposicion y, en subsidio, el de apelacion. Esios podran ser interpuestos dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notlflcacmn ante ia Direccién Ambiental Regional Centro
Norte de la CVC :

NOTIFiQUESE, coMUNiQUESE, PUBLiQUESE Y CUMPLASE.

Dada en Tulua, Valle del Cauca, a los velntldos (22) dias del mes de septlembre del afio dos

mil veinticinco- (2025) ‘
NDIX gOJANA BEDOY% ez S )

Directora. Territorial DAR Centro Noite.

Proyecto: Abogado, Christian Mauricio Cruz Pineda, Contratista, Gestién Ambiental en el Territoric.
Revisé: Abogada (E) Martha Isabel Cardona Zapata, Profesional Espec:allzado - Afencidn al Ciudad no &/e,/..- 3
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