NOTIFICACION POR AVISO @

Corporacién Auténoma
Regional del Valle del Cauca

Tulua, 17 de julio de 2026
Citar este numero al responder: 0731-455462020
Sefores:
JHON FREDY RINCON SOLARES — (C.C. No. 94.152.628)
JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS — (C.C. No. 6.266.548)
Carrera 46 No. 59-03 Predio Altapluma, vereda San Lorenzo Sevilla,
Valle del Cauca Celulares:
316 273 5711 — 316531 6236
Correo: andreinasolar@hotmail.com

De acuerdo con lo establecido en el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011, fracasada la diligencia
de notificacion personal, la Direccion Ambiental Regional Centro Norte de la Corporacién
Auténoma Regional del Valle del Cauca — CVC, a través del presente aviso, se permite notificar
el contenido y decisidn adoptada en la Resolucion 0730 No. 0731-8376 del 03 de julio de 2026,
“Por la cual se resuelve de fondo un proceso sancionatorio”, dentro de la actuacion administrativa
adelantada en el expediente No. 0731-039-002-023-2019, investigacion a la que han sido
legalmente vinculados.

Por lo anterior, a fin de proceder a la notificacion del acto administrativo y en aras de garantizar
su derecho constitucional a la defensa, y en vista de que no se tiene una direccion fisica o
electrénica para surtirla de manera directa, el presente aviso se fija en la cartelera de la Direccién
Ambiental Regional Centro Norte de la Corporacién Autdbnoma Regional del Valle del Cauca -
CVC, ubicada en la carrera 27A No. 42-432, conforme a lo dispuesto en el articulo 69 de la Ley
1437 de 2011, por un término de cinco (5) dias habiles, y se publica en la pagina web de la CVC.

En consecuencia, y para garantizar su derecho de contradiccion, se remite adjunta copia integra,
auténtica y gratuita del acto en comento, la cual consta de treinta y siete (36) paginas.

Se le advierte que de conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011, quedara notificado
al finalizar el dia siguiente de la desfijacion del presente aviso.

Finalmente, se le informa que contra la Resolucion 0730 No. 0731-8376 del 03 de julio de 2026,
“Por la cual se resuelve de fondo un proceso sancionatorio”, que mediante el presente aviso se
notifica proceden los recursos de reposicién y subsidiario de apelacién, los cuales podra
interponer dentro de los diez (10) dias siguientes a la presente diligencia de la notificacién, ante
la Directora Territorial de la Direccion Ambiental Regional Centro Norte de la CVC, con sede en
la ciudad de Tulua, de forma fisica en la carrera 27A No. 42-432 de la ciudad de Tulua o por
medios electrénicos a través de la plataforma PQRD de CVC alojada en la siguiente direccion
web: https://pgrweb.cvc.gov.co/.

Fecha de fijacién Fecha de desfijacién Fecha de notificaciéon
17 de julio de 2026 28 de julio de 2026 29 de julio de 2026

PINEDA.

mbiental en el Territorio.
biental Regional Centro Norte.

Corporacion Autonoma Regional del Valle del Cauca - CVC.

Archivese en: 0731-039-002-023-2019.
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RESOLUCION 0730 No 0731 8376 DE 2026 -
’ (3 DE JULIO DE 2026)

“POR LA CUAL SE RESUELVE DE FONDO UN PROCESO SANCIONATORIO” ‘.

» _La Dtrectora Territorial - de « la. Direccion. Amb;ental Regional - Centro Norte, de la.. . .
gyCORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL VALLE DEL CAUCA = CVC, én e]ercrcm de =
- 'sus facultades legales 'y reglamentarias contenidas en el Decreto Ley: 2811 de 1974, Ley 99
.de 1993, Ley 1333 de julio 21 de 2009, la Ley 1437 de 2011yen especial con lo dispuestoen - -
el Acuerdos CD-072 y CD- 073 del 27 de octubre de 2016 y la Resoiumon 0100 No. 0330-0740 S
. del 09 de agosto de 2019 y ' e

CONSIDERANDO

= Que los artuculos 79 y 80 de Ia Constitumon Pohtlca de Colombla |mponen al Estado el deber*é ""

de proteger la diversidad e integridad del amb:ente ‘conservar ‘las areas de especial

» »-vlmportanCIa ecolog:ca y fomentar la educacion ambiental para garantuzar el derecho colectivos
‘a un entorno sano. Asimismo, le compite planificar el manejoy aprovechamlento de los

" “recursos naturales para ‘asegurar su desarrollo sostenible, conservacién, restauracion o

. sustitucion, con la obligacion correlativa de prevenir el detenoro ambuental 1mponer sancxones s

legales y exigir la reparacion de !os danos causados

: o Que de conformldad con el inciso segundo del artlculo 107 de Ia Ley 99 de 1993 Ias normas_
- ambientales son de orden publico y, por lo tanto, no pueden ser objeto de transaccwn ni de o
2 renuncxa ensu aphcacmn por: parte de las autondades o de los partlcu!ares ' : o

~ Que el articulo 1 dela Ley 1333 de 2009 establece que el Estado es el titular. de la potestadl_ g
= sancnonatona en materia ambienital, la cual ejerce sin’ ‘perjuicio de otras competencxas legales . -
" ..a través.del Ministerio de Ambiente’ y Desarrollo Sostenible, las Corporaciones Auténomas .
-'Reg!onales lds de Desarrollo Sostenible, las: Unidades Ambientales Urbanas y ia Umdad -
R Admlmstratlva Espec;al del Sistema de Parques Nac;onales Naturales S S

Que ala Corporamon Autonoma Regmnal del Valle del Cauca CVC, cuya trayectona en Iaf’ .

~ . _administracién de los recursos naturales renovables se remonta a 1968, le fue ratificado'su
- carécter de maxima autoridad ambiental en su jurisdiccién mediante la Ley 99 de 1993, articulo . -
31, numeral 17, facultandola para: ejecutar medidas de policia e imponer sanciones. En -~ = - . -
. rconsecuencna 'y en concordancia con la Ley 1333'de 2009, la CVC es la entidad competente T
. para: ejercer la potestad sancionatoria administrativa ‘ambiental en todo el territorio del. -~ 1
- departamento del Valle del Cauca, quedando obhgada a aphcar e! procedlmlento a!h prevustor; e
. cuando se configure una mfraccnon normatlva ~ = R Fee B

5 Que el articulo 59 de la Ley 1333 de 2009 lmpone a la autondad amblenta! Ia obhgacnon de- <
inscribir a los sancionados a través del procedxmnento sancionatorio ambiental en ¢l Registro
. Unico' de Infractores Ambientales - RUIA, en los términos. y condiciones: que dispuso el " -
. Ministerio de Amblente Vivienda y Desarrolio. Territorial mediante a Resolucion 415 del. 01 des e
© marzo de 2010 “Por la cual se reglamenta el Reglstro Unico de Infractores: Ambrentales =
: ;RUIA y se toman otras detenmnac:ones” yen consecuencxa se procedera P

TRAMITE DE LA INVESTIGACION

. -Que el articulo 5° de la Ley 1333 de 2009 defme como infraccién en matena amblental toda, .
" aceion u omisién que constltuya violacion de las normas vigentes o de los actos administrativos .~ A
" emanados de la ‘autoridad ambiental competente. Asimismo,. la-citada dxsposumon establece = -
©que en Ias mfraccuones amblentales se presume la culpa 0 dolo de! mfractor lo que mvnerte la
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RESOLUCION 0730 No 0731 8376 DE 2026
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" “POR LA CUAL SE RESUELVE DE FONDO UN PROCESO SANCIONATORIO”.
carga de la prueba y obliga al investigado a desvirtuar dicha presuncion, sin perjuicio de su
responsabilidad civil frente a terceros por los dafios y perjuicios causados. ‘
Que, mediante acta de control de vistas del 07 de mayo de 2019 (in situ) y el mforme de
- visita del 09 de mayo de 2019 (Radicado CVC No. 366262019 del 09 de mayo de 2019),
respectivamente, funcionarios adscritos a la Unidad de Gestion ~ UGC de Cuenca Tulua —
Morales de la Direccién Territorial - DAR Centro Norte de la Corporacién-Auténoma Regional
del Valle del Cauca — CVC, pusieron en conocimiento una presunta infraccién a las normas de =
~ proteccién ambiental al interior del predio denominado Alta Pluma, ubicado en la vereda San -
Lorenzo, corregimiento La Marina, municipio de Tulua, Valle del Cauca, consistente en la
. roceria y tala de un bosque en formacién en un drea aproximada de 0.2 hectareas, afectando ;
especies tales como Balso Blanco, Niguito, Espadero, Arrayan, Manzanilloy Yarumo, con N

~_ diametros de entre 0.15 y 0.20 metros; actividad realizada en la zona forestal protectora de la

Quebrada EI Bosque, microcuenca El Ahorcado, cuenca del Rio Morales, en terrenos con
- pendientes de entre el 20% y 25%, de la cual se tiene como presunto responsable al sefior
"~ JHON FREDY RINCON SOLARES, identificado con cedula de ciudadania No. 94.152.628, en
calidad de propietario del inmueble, y al sefior JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS, identificado
. con cédula de ciudadania No. 6.266.548, en calidad de ejecutor material de los hechos.

Que, de-acuerdo con los articulos 4 y 12 de la Ley 1333 de 2009, las medidas preventivas
- tienen como funcién esencial prevenir o impedir la ocurrencia o continuacién de hechos,

~ actividades o situaciones que atenten contra el medio ambiente, los recursos naturales, el
paisaje o la salud humana. Asimismo, el paragrafo 4 del articulo 12 ibidem delimita el ambito
‘de aplicacién de la norma, precisando que las obligaciones de contenido ambiental son -
-aquellas dmgldas al conocimiento, control, planificacion, educacion, prevencion, mitigacion,

. compensacion o restauracion de impactos, excluyendo aquellas que no cumplen tales
finalidades. :

Que el articuio 13 de la citada Ley 1333 de 2009, faculta’a la autoridad ambiental para que,

una vez conocido y comprobado el hecho, proceda a imponer la medida preventiva mediante

acto administrativo motivado, . estando autorizada para comisionar o -solicitar el =
acompariamiento de las autoridades administrativas y de la Fuerza Publica para su ejecucion.
'Finalmente, el articulo 36 de la misma.Ley establece el catdlogo de medidas preventivas - -
aplicables segun la gravedad de la infraccién, las cuales incluyen, entre otras: el decomiso de
~elementos utilizados; la aprehensién de especimenes, la suspension de proyectos, obras o

- . actividades que carezcan de permisos o generen riesgo, y la exigencia de estudios técnicos

para evaluar los dafios y las medidas de mitigacién o compensacién requeridas.

~ Que, conforme a loevidenciado en el acta de control de vistas del 07 de mayo de 2019 yf el -
informe de visita del 09 de mayo de 2019 (Radicado CVC No. 366262019 del 09 de-mayo de .-

2019), y en aplicacién de lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 36 y el articulo 39 de la Ley

1333 de 2009, la Direccién Ambiental Regional DAR Centro Norte de la-CVC dio apertura al

expediente sancionatorio No. 0731-039-002-023-2019. y profirid la Resolucién 0730 No.
- 0731-000795 del 14 de mayo de 2019, “Por medio de la cual se impone una medida

~ preventiva”, al sefior JHON FREDY RINCON SOLARES, identificado con cédula de
.. -ciudadania No. 94. 152.628, en calidad de propietario del inmueble, y al sefior JOSE ANTONIO
> 'GARCIA ARIAS, identificado con cédula de ciudadania No. 6.266.548, en calidad de ejecutor -
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‘ ‘ “POR LA CUAL SE RESUELVE DE FONDO UN PROCESO SANCIONATORIO” Lo
: matenal de los hechos; ‘consistente en la suspension inmediata de toda mtervenmon de
o 'zocola, tala, quema y roceria en el preduo Alta Pluma, ubicado en la vereda San.Lorenzo, =
' corregimiento de La Marina, municipio de Tulua, Valle, con el fin de impedir la continuacionde -~

la-afectacion sobre el bosque en formacnon y la: zona forestal protectora de la Quebrada EI e

'Bosque

~Que, respecto de !a Resolucson 0730 No 0731-000795 del 14 de mayo de 2019 consta en el' S
. expediente que comunico a los sefiores JHON FREDY RINCON SOLARES y JOSE ANTONIO  ~ .- i
. GARCIA ARIAS medlante el OfICIO CVC No 0731-38272201 9 entregado en: predlo el 1 7 de S
mayo de 2019 : _ 5 T

: Que el ar’uculo 18 de Ia Ley 1333 de 2009 senala que el procedlmrento sancnonatono se | _

- adelantara de oficio, a peticion de:parte o como- consecuencia de haberse |mpuesto una ..

‘medida preventiva; mediante acto admmlstratlvo motivado el cual dlspondra el ‘inicio: del

- procedimiento sancionatorio para: venﬁcar los hechos u omlsmnes constxtutlvas de mfraccmn T
. alas normas amblentales - : » » . -

: ‘_‘Que como consecuencia de. la medlda preventlva lmpuesta y de Ios hallazgos cons:gnados‘ e
- “en el acta de control de'visitas (FT.0340.08) del 07 de mayo de 2019 (In-situ) y el.informede =~
~ visita del 09 de mayo de 2019 (Rad. CVC No. 366262019 del 09.de mayo de 2019), la Direccién -~
" Ambiental Regional DAR Centro Norte de la CVC, en uso de las facultades conferidas por el PR
articulo 18 de la Ley 1333 de 2009, profmo el auto de tramlte del 06 de junio de 2019. ‘
-~ Mediante este acto administrativo, se ‘orden¢ el inicio del procedimiento sancionatorio =
- ambiental conitra el sefior JHON FREDY RINCON SOLARES, identificado con cédulade -
“ciudadania.No. 94.152.628, en calidad de proptetano yel senor JOSE ANTONIO GARCIA S
~ ARIAS, identificado con cédula de ciudadania No. 6.266.548, en calidad de ejecutor matenal et T
~.conel objeto de verificar los hechios u-omisiones constitutivos de infraccién a las normas de
- proteccion ambiental y ‘determinar con certeza la-- responsabxhdad por la intervencién no-
. autorizadaen el predio Alta'Pluma,- ubxcado en !a vereda San Lorenzo corregimlento de La, ‘
. Marina, municipio de Tulua, Valle. : e i ey

: ﬁQue el auto de tramite del 06de jumo de 2019 medlante el cual se ordené el mlcuo del proceso‘ L
- sancionatorio ambiental, conforme a los soportes documentales que. obran en el expedlente N
-consta qué fue objeto delas: ssgunentes actuaciones, se publico en. el Boletin de Actos . .

Administrativos ‘Ambientales de la CVC, en el periodo del 10 al 16 de junio de 2019, se "

’

-~ _comunicé a la Procuradora Judicial Ambtental y Agraria del Valle, mediante’ el oficio CVC No. Cnm el
L 0731-451742019 remmdc a’través del servicio de correo certificado 4-72, con reporte de .
-~ ‘entrega efectiva del 14 de junio de 2019 conforme la: guia No. RA134771791CO finalmente =
. -se. notifico a los mvestxgados los_serfiores. JHON FREDY RINCON SOLARES y JOSE
) ,ANTONIO GARCIA ARIAS, mediante aviso CVC No. 0731-451742019, con entrega en predio
el 27 dej junio de 2019, recibido por la sefiora Martha Viviana Morales, identificada con cedula‘ :
~-de ciudadania No. 1.113. 302 509 (esposa del senor Jhon Fredy Rmcon Solares).. .~

. Que, de- conformldad con lo establecudo en !os artlculos 9 y 23 de la Ley 1333 de 2009 el S
~.procedimiento sancionatorio ambiental solo podra declararse cesado cuando ‘concurra y se. o
- encuentre plenamente demostrada alguna de las causales taxativas prewstas enel articulo 9: L
- l) muerte del mvestxgado si es persona natural o hquxdac;on deﬂnmva si es persona Jundlca n)..-. S

W

" VERSION: 008 - Fecha de aplicacién: 2025/10/22 -~~~ "CcODIGO: FT.0550.04



 Corporacién Auténoma ’ - Pagiﬁa 4de 36
Regidrial del Valle delCatica ‘ ' '

RESOLUCION 0730 No. 0731- 8376 DE 2026
. (3 DE JULIO DE 2026)
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que el hecho investigado no sea constitutivo de infraccién ambiental; iii) que la conducta
- investigada no sea imputable al presunto .infractor; y/o iv) que la actividad esté Iegalmente
amparada y/o autorizada. :

- Que, para el caso objeto. de estudio, se observa que los mvestlgados los sefiores. JHON
 FREDY RINCON SOLARES y JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS, no allegaron solicitud alguna
orientada a la cesacion del procedimiento sancionatorio ambiental. Asimismo, tras el analisis
integral del expediente, la Direccion Ambiental Regional DAR Centro Norte de la CVC no ha
-~ evidenciado la concurrencia de ninguna de las causales de cesacion establecidas

taxativamente en el articulo 9 de'la Ley 1333 de 2009. En consecuencia, al no existir méritos
para interrumpir la actuacion administrativa, se conSIdero legalmente procedente la
contmuamon del procedlmlento sancionatorio.

Que, la Ley 1333 de 2009, en su articulo 24, establece respecto de la formulacién de cargos-

~_que, cuando exista mérito para continuar con la investigacion, la autoridad ambiental

competente, mediante acto administrativo debidamente motivado, procedera a formular cargos

contra el presunto infractor de la normatividad ambiental o causante del dafio ambiental. Enel

pliego de cargos deben estar expresamente consagradas las acciones u omisiones que
constituyen la infraccion e individualizadas las normas ambientales que se estiman violadas o
el dafio causado.

Que con fundamento en lo consignado en el acta de control de visitas del 07 de- mayo de 2019
~(In situ) y el informe de visita del 09 de mayo de 2019 (Rad. CVC No: 366262019 del 09 de
mayo de 2019); soportes-técnicos contenidos en el expediente, conforme a lo dispuesto en el
articulo 24 de la Ley 1333 de 2009, la Direccién Ambiental Regional DAR Centro Norte de la
' CcVC proﬂno el auto de tramite del 27 de octubre de 2020, mediante el cual se formulé un
- cargo Unico a los sefiores JHON FREDY RINCON SOLARES, identificado con cédula de
~ ciudadania No. 94.152.628, en calidad de propietario, y JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS,.
- identificado con cédula de ciudadania No. 6.266.548, en calidad ejecutor material de los

- hechos, por la presunta comisién de una infraccion al recurso bosque consistente en la tala

- pareja de bosque en formacién en un area aproximada de 0.2 hectareas, afectandose especies

como Balso Blanco, Niguito, Espadero, Arrayan, Manzanillo y Yarumo, entre otros; actividad
“realizada en la zona forestal protectora de la Quebrada El Bosque, al interior del predio Alta.
Pluma, sin haber obtenido previamente el permiso.o autorizacion ambiental conforme lo
dispuesto en el articulo 2.2.1.1.6.2 del Decreto 1076 de 2015..

. Que, delauto de tramite del 27 de octubre de 2020, mediante el cual se formulan cargos dentro
_ del presente caso, consta. en el expediente que se notifico por aviso a los sefiores JHON
.~ FREDY RINCON SOLARES y JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS, fijado el 19 de noviembre
“"de 2020 enla cartelera de la DAR Centro Norte de la CVC y desfuado el 30 de noviembre del
mismo afo. :

Que en cumplimiento de lo dlspuesto en el articulo 25 de la Ley 1333 de 2009 y med(ante el
auto de tramite del 27 de octubre de 2020, se otorgd a los sefiores JHON FREDY RINCON

SOLARES y JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS el término de diez (10) dias habiles para
_presentar sus descargos y solicitar la practica de pruebas; no obstante, una vez verificado el
© expediente y el sistema de registro de la Corporacion, se constaté que los investigados.
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" guardaron silencio.y no presentaron escrito de descargos ni solicitud probatoria alguna dentro; il

" de la oportunidad legal otorgada. En consecuencia, se tiene por precluido el término para-.
- _ejercer su derecho de defensa.y contradiccion; debiendo contmuar la-actuacion admxmstratlva,

- con fundamento en Ias pruebas recaudadas hasta el momento

E ':Que conforme a lo establecido en el artlculo 22 de la. Ley 1333 de 2009 y en wrtud de las‘” S
- facultades otorgadas mediante el auto de tramite del del 06 de junio de 2019, la autoridad =

© . ambiental se -encuentra - plenamente Iegmmada para adelantar todas las dsllgenmas;r*- :
‘administrativas necesarias, ‘tales ‘como Vvisitas técnicas, mediciones, caracterizaciones y
.. -consultas .en bases de datos oficiales, con el fin.de determmar la certeza de los. hechos Yy

- consolidar el acervo probatono por lo tanto, en ejercicio de dichas facultades, la DAR Centro e
Norte de la CVC procedi a venﬁcar la situacion juridica, socioeconémica y de antecedentes‘“ PR
" .de los investigados, los sefiores JHON ' FREDY RINCON. SOLARES identificado con cédula. -
- de ciudadania No. 94.152.628, y JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS, xdentlflcado con cedu!a Lt

,de cnudadama No. 6.266. 548, obtemendo los sxguxentes resultados

. ,Antecedentes jUdlClaleS (POIICIa Naclonal) Segun consultas reallzadas el 26 de abnl de
2024, los ciudadanos ' JHON FREDY RINCON SOLARES y JOSE ANTONIO GARCIA.
. ARIAS NO' TIENEN ASUNTOS PENDIENTES con las autoridades judiciales, de
conformidad con el articulo' 248 de la Constltucxon Pohtlca y lo establemdo en la SentenCIa :

- SU-458 de 2012: -

e Estado de cédula (Regnsti‘adurla Nacnonal) Tras Ia consulta efectuada el 26 de abril de_ s

12024, se constaté que los documentos de identidad de ambos investigados (C.C.

'94.152. 628 y C.C. 6.266.548)’ se encuentran con estado Vlgente (VIVO) en el Archuvo

- Nacional de Identificacién.

o --'v,-’Reglstro Unico de Infractorés Amblentales (VITAL RUIA) Al vem‘" car el historial de o

. sanciones ante el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible del 29 de abril de 2024, o

el sistema arrojo que NO:EXISTEN. REGISTROS DE SANCIONES amb:entales prevras i

B contra: el sefior JHON FREDY RINCON SOLARES ni contra el sefior JOSE ANTONIO =~ *

* GARCIA ARIAS, lo cual ‘permite inferir la ausencia. de remc:denma en materra de’

’ 1nfraccmr1es ambnentales ala fecha de la consulta

e »Que la DAR Centro Norte: de la CVC mediante el auto de tramlte del 01 de marzo de 2024 o

dispuso el cierre de la mvesttgacmn administrativa sancronatona ambiental adelantada contra :
“-los sefiores JHON. FREDY RINCON SOLARES y JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS. Esta

.- decision se fundamenta en lo establecido en el inciso segundo del articulo 48 de la Ley 1437.

~ de 2011, toda vez que, al no presentarse descargos ni solicitudes probatorias por parte de los - 5

G mvestlgados y contando la autoridad con elementos materiales suficientes recaudadosenla = -
.~ fase de investigacion, especialmente el acta de control de visitas del 07 de mayo de 2019 (In-
- situ)y el informe de visita del 09 de’ mayo de 2019 (Rad. CVC No. 366262019 del 09 de mayo
“de 2019) se procedm a correr traslado por el término de diez (10) dias ‘habiles: para la :
presentacion de sus alegatos de conclusién.’ Lo anterior, con el fin'de garantizar el derecho de .
- .defensa'y contradlccmn -como paso previo a la calificacion de la\falta y determmacnon de B
el responsabxhdad de conformldad con el artuculo 27 de la Ley 1333de 2009. = . ;

| Que del auto de tramite del 01 de marzo de 2024 consta enel expednente que nOtlflCO a Ios{‘ D
| senores JHON FREDY RINCON SOLARES Y JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS medlante' e
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“POR LA CUAL SE RESUELVE DE FONDO UN PROCESO SANCIONATORIO” C
- aviso CVC No. 0731-251032024 publicado en el portal web de la CVC el 08 de mayo de 2024 -
-y en la cartelera fisica de la DAR Centro Norte, con fecha cierta de notn‘" icacion del 17 de mayo
.de 2024.

Que I'EVlsadO el expedlente No. 0731—039 002-023-2019 y. los aphca’uvos institucionales, se
evidencia que los sefiores JHON FREDY RINCON SOLARES y JOSE ANTONIO GARCIA

~  ARIAS, nopresentaron escrito alguno contenido de alegatos de conclusidn dentro del término

~legal de diez (10) dias habiles concedido mediante el auto de tramite del 01 de marzo de 2024.
venciendo asi la oportunidad procesal para pronunciarse sobre el cierre de la investigacion sin
que se hiciera uso del derecho de contradiccion en esta etapa final del periodo probatorio.

Que, de conformidad con lo establecido en el articulo 27 de la Ley 1333 de 2009, la DAR =~
“Centro Norte de la CVC procede a calificar la falta y determinar la responsabilidad de los

- sefiores JHON FREDY RINCON SOLARES identificado con cedula de ciudadania No.

94.152.628, en calidad de propietario, y JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS, identificado con

" cédula de ciudadania No. 6.266.548, en calidad de ejecutor material. Esta actuacion se deriva
del incumplimiento de la normativa ambiental, especificamente de lo dispuesto en el articulo

- 2.2.1.1.6.2 del Decreto 1076 de 2015, conforme al cargo unico formulado mediante el auto de
tramite del 27 de octubre de 2020, relacionado con la intervencién no autorizada de un bosque
“enformacién en la zona forestal protectora de la Quebrada El Bosque, predio Alta Pluma.

" Que, la determinacion de la responsabilidad administrativa se fundamenta en el analisis -
integral de los elementos materiales probatorios que obran en el expediente, tales como:

.« Acta de control de visitas (FT.0340.08) del 07 de mayo de 2019 (In s:tu)

-~ e Informe de visita del 09 de mayo de 2019 (Rad CVC No. 366262019 del 09 de mayo de
2019) v

e Consultas de antecedentes y situacion juridica en portales web de la Policia Nacional,

: Reglstraduna Nacional y VITAL (RUIA) ;

B VALORACION PROBATORIA DE LOS CARGOS DESCARGOS Y ALEGATOS ‘ | —
CARGOS FORMULADOS

Que, la Direccion Ambiental Regional Centro Norte de la Corporacmn Auténoma Regional del
Valle del Cauca - CVC, mediante auto de tramite del 27 de octubre de 2020, formulé un cargo -
tnico a los sefiores JHON FREDY RINCON SOLARES, identificado con cedula de ciudadania -
No. 94.152.628, en calidad de propietario, y. JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS, identificado
con cédula de chdadama No. 6.266.548, en calidad de trabajador y ejecutor matetial. El cargo -
. se fundamenta en la presunta comisién de una infraccion al recurso bosque, consistente enla

- tala pareja de bosque en formacién en un ‘4rea aproximada de 0.2 hectdreas, realizada sin
contar con la autorizacién de la autoridad ambiental competente. La actividad afect6 individuos -
forestales con didmetros de ‘entre 0.15 y 0.20 metros y alturas de entre .8 y S metros,

especificamente de las espemes Balso Blanco, Niguito, Espadero Arrayan Manzanillo y - -
Yarumo, entre otras.

~ Que, los hechos fueron detectados mediante acta de control de vns&tas del 07 de mayo de 2019. ,
" (In situ) y reportados mediante el informe de visita del'09 de mayo de 2019, en el predio
denominado Alta Pluma, ubicado en la Vereda San Lorenzo, Corregimiento de La Marina,

© _VERSION: 008 - Fecha de aplicacién: 2025/10/22 - ' - ~ CODIGO. FT.0550.04 \ %
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‘Decreto 1076 de 2015; Articulo 2.2.1.1.6.2. (...)
: 'PRUEBAS QUE SUSTENTAN EL CARGO

'Que en el expedxente No.: 0731-039-002-023 2019 reposan elementos probatonos que :
. ofrecen‘certeza sobre la ocurrencia de los hechos y la- responsabilidad de los investigados en -
la comlsuon de la conducta reprochada ‘Se.ha verificado que los sefiores JHON FREDY -
“RINCON: SOLARES, -identificado con cédula de ‘ciudadania No. 94.152.628, en calidad de L
',propletano y JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS, identificado con cédula de ciudadania No. .
~ 6.266.548, en calidad de trabajador y. ejecutor material; mcumpheron la obhgacnon legal de-
- obtener la autorizacion previa para la intervencion del recurso bosque en un érea de especial

T * Corporacién Autdhoma = -+ ’Pégina'7de'36 B

. Reg:onaide! Valle delCauca S

RESOLUCION 0730 No 0731 8376 DE 2026
(3 DE JULIO DE 2026) :

, “POR LA CUAL SE RESUELVE DE FONDO UN PROCESO SANCIONATORIO” i
-mumcnplo de Tulud, Valle. La infraccién reviste especial gravedad técnica debido a que la
" intervencion se localizé en terrenos con pendientes de entre el 20% y 25%, situados dentrode - -

- la zona forestal protectora-de‘la Quebrada El Bosque, microcuenca Quebrada El Ahorcado >
.~ cuenca del R|o Morales area de especnal xmportancva para la regulacnon h;dnca '

- Que, con Ia conducta descnta presuntamente se ha vulnerado lo dtspuesto en el Decreto 1076_} L
- de 2015, especmcamente ‘suarticulo 2.2.1.1.6.2, el ‘cual. establece la. ‘obligatoriedad de -
. presentar una solicitud formal ante la Corporacion para realizar aprovechamnentos forestales © -
-~ de bosques naturales en térrenos de dominio publico o privado, prohlblendo expresamente
- que dichas intervenciones amparen la tala de bosques para vmcular areas forestales a otros s
+ usos sin la debida autorizacion. - - SR : : s

N ) PRIMERO Formular a Ios sefiores: JHON FREDDY RINCON SOLARES ldentzfcado con cedula de A
‘ciudadania No. 94.152.628 de, Tulud y al.sefior JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS /dentlf cado con cedula delr :

c:udadama No 6. 266 548 de Tru;rllo los srgu:em‘es cargos

1. Tala pareja de bosque en fomvac:én en drea aprox:mada de 0 2 hectareas sin contar con Ia autonzacrén de e

la autoridad ambiental, afectidndose especies como Balso -Blanco, Niguito, Espadero, 'Arrayan, -Manzanillo, .

Yarumo entre otros, con didmetros entre 0,15 y.0,20 metros y alturas entre 8'y'9 metros aproximado; en terreno
.-con pendientes éntre 20% y 25%, el drea afectada se encuentra ubicada en la zona forestal protectora de la -
- Quebrada.El Bosque, Microcuenca Quebrada El Ahorcado, cuenca del Rlo Morales, al lntenor del predlo Alfa ..

- Pluma sm contar con la autonzacrén de Ia autoridad ambrental

- Conlas antenores conductas presuntamente se han’ wolado las s:gurentes dlsposmlones Iegales y leglamentanasf o

de carécter amblental wgentes enla fecha en que sucedleron Ios hechos

proteccxon Los elementos de prueba reconocxdos para Ia caln‘" cacnon de la falta son

ELEMENTO PROBATOR!O e e ; HECHOAPROBAR

Acta de control de visitas del 07/05/2019
Informe de visita del 09/05/2019 -

bosque en formacion y especies asociadas como Balso:Blanco,-Niguito, Arrayan, Yarumo, entre

L otros. Se ratifico que-el drea afectada se ubica en-la-zona forestal protectora de la Quebrada El_g ‘
: _.Bosque en terrenos con’ pendientes entre el20%y 25%. 5 :

‘Establecer - el nivel somoeconémlco de Iosv

" VERSION: 008 ~ Fecha de aplicacion: 2025/10/22° .~ *** " CODIGO: FT.0550.04

, La existencia de ﬂagrancra en I intervencion forestal g
(Rad. CVC No. 366262019) < lsin: permfso en el predlo Alta Pluma ‘

CONCLUSION: El hecho se encuentra PROBADO. Se constaté latala pareja de 0 2 hectareas de pE

Ll e ... .7 | investigados, los sefiores- JHON FREDY RINCON |-

‘| “Consultas en‘el p_ortalel'SBEN lvv," .+ | SOLARES y JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS; |
T ERR R PP R .| parala correcta dosificacion.de la multa, conformea | .

|- la.Resolucién 2086 del 25 de octubre de 2010 “Por. |
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el cual se adopta la metodologia para la tasacién de
multas consagradas en el numeral 1° del articulo 40
de la Ley- 1333 del 21 de julio de 2009 y se toman
otras determinaciones”.

CONCLUSIéN El hecho se encuentra PARCIALMENTE PROBADO. Tras verificar la vinculacién
de los investigados al sistema SISBEN IV en los grupos C12 y B5, se advierte que la metodologia
{ de tasacion definida en la Resolucién 2086 de 2010 carece de una tabla de equivalencias
" actualizada frente a la-nueva categorizacion por grupos (A, B, C, D). Ante esta imposibilidad técnica
de asimilacién directa y en ausencia de otros elementos que permitan inferir una mayor solvencia, |
esta autoridad ambiental, en estricta observancia de los principios de proporcionalidad y |
favorabilidad, aplica la presuncuén de capacndad econdmica minima para efectos de la tasacnon de , :
la multa o . , . . Lo

i .Para el caso del sefior JHON FREDY R!NCON SOLARES, ldenhﬁcado con cédula de ciudadania
{ No. 94.152.628, catalogado en el grupo C12 - Vulnerable.

Tipo de dowmentu Nunmo de dommznlo

Leduia deCiudadama T _sanse 628 ) R ‘ Consultar g
» oy y ' ) P
Sisben 2RI

L %mmssmanmu '

uro sisee:
3 Vulnerable

YDATOSPERSONALES o
. Nombres mournéov o
i Apelfidos: mconsomé
| Thoddouments: césisdedusadna ~
- Némero de documento: 34152628 .
© . Municipio: Sevita S
- Déharthmeﬁioﬂané&eltama )
Para el caso del sefior JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS, identificado con cédula de ciudadania
No. 6.266.548, catalogado en el grupo B5 — Pobreza Moderada.
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Tipode dcmmtnto 3 . Numew de dommento
. ) Ledu!ade c|udadanm kvi 6255548 ; 1 : . { Consultar l :
./*\E ) GRUPO SISHENIV
. Pobteza moderada

. Nombres: JOSE ANTONIO
*‘,"speus'dosé&g;{éﬁams'

i c&u“ade e

, Nﬁmerodedommento mssm"vf_,’f R

o Muniupio mm‘ B

) Departamento: Va"”dwe! Casca

.. |Determinar la existencia de antecedentes o sanciones|
" jambientales en firme contra los' sefiores JHON FREDY| -
: ST S e RINCON 'SOLARES .y  JOSE. ANTONIO GARCfA"-;
Consulta en el RUIA (VITAL). . - - . _IARIAS, con el fin de configurar la - remcudencna como
S e iagravante en la “dosificacién dela sancidn, segun’lol
S prev:sto enlaley 1333 de 2009 Yy la Resolucnon 2086 de s
. : ' - 12010 - e
Sl e CONCLUSION EI hecho se encuentra NO PROBADO: Tras reahzar la consulta tecmca delas cedulas-' S
o’ - |de ciudadania No: 94.152.628 'y No. 6.266.548 en la Ventamlla lntegral de Tramltes Ambtenta(es SRt
(VITAL); e! S|stema arro;o para . ambos casos &l resultado ‘ o , ;

o Para el caso’ del sefior JHON FREDY RlNCéN SOLARES 1dent|f cado con. cedula de C!udadama No e
B 94 152 628 No Ex:sten Reglstros de Sanclones No se encontraron Regstros ‘ :
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Pagina 10 de'38

Nombndc n pmna ° m&n neh{ mehaada

Nemwro nccum-m de h pomnac man »cu

1 f sar52828
Msoncbn
‘Fecha de Sancidn
. Desds Hosts : .
e CBY ewesrens Y T & -
tugay de Ocourvencia do'los Hechos
wmmw Munhlph
i Selotcom .:alofcwm )
carngknlcuto vorads
SCRMDGG R l N ‘ s»hcmnne o -
(" lrptar Y
Limpl
mplar ) -

ED #alH r-n!ace mcﬁn Tara of mszbv ieo dst RegistTro Unite go infractorss srrbtentales - AUIA csrr%pohdmnxa & ta8 sanciones qus tuston reponadas :m {as
autaridadas ambisntalak antss g3 hw o i g fa ventanilta ntagral do Tr Arritas Arbientaled £n Linsa - VITAL.

No Existen Registros de Sanciones.
N& 20 ancontearon Rogistras,

Para el caso del sefior JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS identifi cado con cédula de ciudadania No.
6.266.548: No Existen Registros de Sancrones No se encontraron Reglstros

Nombro do I pi razén sochl Nmaro Dotittmants do Y porsoma méu nchl

nenbls 59 1 Pesona & 10

$zanzlynada : s'*sss»:s re

F.:'mdo senclon ’

1 Rethed

Fecha de Sancidn

e |8 e

Lugar de Dewrvericia de los Hechos

Mmﬂelpb

ﬁ sslsccnorw

Veroda

1 Selseciom,.,

. PR N
. (/ Limpiar  }

" Err u5to enlach eneontiarg o histbrice del Ragiatin Unico 9o Infracioses Arnbientalis - SUIA SOmospondiente & 14 SABEENSE Tus FUOTON 1BEAmHIRe DUS (as
Autorigades ambisntalss antes ds hatsr uss d9 la vahtanilla intogral du Trarnites Ambieatales £n Lines -« VITAL.

No Emsten Registrosde Sanciones,

. e einrmmianm a0, 28 SO UETBFOR RORUTrOE
.-Del analisis de las pruebas que sustentan el cargo se encuentra probado que:

RESPONSABLES 'DE LA INFRACCION: Se encuenitra plenamente demostrado que Ia
~ responsabilidad-frente al cargo recae sobre los sefiores JHON FREDY RINCON SOLARES,
. en su calidad de propietario del predio Alta Pluma, y JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS, en su

~calidad de ejecutor material de los hechos. La conducta reprochada, consistente €n la tala de

VERSION: 008 —~ Fecha de aplicacion: 2025/10/22 - CODIGO.: FT.0550.04
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A bosque en formacién sin la debida autorizacién ambiental, se subsume en el régimende =
' responsabilidad- objetiva consagrado en el paragrafo 1 del articulo 5 de la Ley 1333 de 2009. -~ -
Al haberse verificado la intervencion ﬂsxca del recurso en una zona de especnal proteccnon BT
" hidrica;la responsabllldad se configura por.la sola accion de ommr el deber legal de obtenc&on’ S

o oodel perm:so sm que se hayan probado causales de exoneracxon

FORMA DE LA CULPABILIDAD La conducta se cahﬂca atitulo de CULPA mamfestada bajo T
la’'modalidad de inobservancia del deber objetivo de cuidado. Los investigados actuaron:con: :
' negligencia al ejecutar la eliminacién de- cobertura vegetal ignorando el imperativo Iegal del
Decreto 1076 de 2015. Esta omision. es relevante, por cuanto la intervencién.ocurrié enun - -
~ -areacon pendnentes de entre el 20% y 25%'y en la:zona forestal protectora de la Quebrada El
'Bosque donde: !a norma exuge un ngor supenor en la gestlon admxmstratlva prevxa : :

“ 'NUMERO DE CARGOS FORMULADOS: El cargo umco formulado mediante auto de tramtte, o

/.- del 27 ‘de octubre de 2020 se considera PROBADO. .Los investigados no- presentaron |

- descargos ni aportaron pruebas que lograran desvirtuar la mfraccmn detectada en ﬂagrancla R
~La certeza sobre la tala de especies como Balso Blanco,- ‘Niguito, Arrayan yYarumo sin contar R

T .-con el permiso, de la CVC confirma la: tlplmdad de la conducta

'Argumentos de la autondad amblental

: ,_-vTAceptacmn tacita de los hechos Al no ejercer el derecho de defensa ni controvertxr el“ .
acta: de control de vistas del 07 de’ mayo de 2019 (in situ) y el informe de visita del09de.
~mayo.de 2019 (Radicado Ccve No. 366262019 del 09 de mayo de 2019), los hallazgos. -~
i tecmcos alll conS|gnados especxes area Y. ublcacxon gozan de plena vahdez probatona R

' _,.; e Falta de regulanzacnon En nmguna etapa del proceso se acredlto que la actlwdad de tala

contara con permiso o que estuviera exenta de este, persistiendo la . ilegalidad de la‘ S
- mtervenmon frente alas obhgacnones lmpuestas por la normatlva ambxental vngente '

‘ ATENUANTES Y AGRAVANTES Este grupo evaluador concluye que no se conf‘ gurani R
- causales de atenuacion conforme al articulo 6 de la Ley 13337de 2009, toda vez que no . .
‘medi6 confesién antes del mlcm del procedlmlento ni se demostro el resarcrmlento vo!untano

: . del dafio.

‘En cuanto a Ias agravantes si bien el componente tecmco del exped:ente conf' rma que Ia ER R
infraccion se localiz6 en un area de especial importancia ecoldgica, zona forestal protectora . = .-

de la Quebrada El Bosque esta‘autoridad ambiental; en estricta observancia de los principios

- de debido proceso, la lealtad procesal y congruencia, determina.la NO. APLICACION de
~agravantes. Lo antenor obedece a que dicha circunstancia, prevista en el numeral 7. del -

» -articulo 7 de |a Ley 1333 de 2009, no fue lmputada formalmente en el phego de cargos del 27 .~

: de octubre de 2020. Por tanto, al no haber sido objeto de contradmcnon por los: mvestlgados . S
- su aplicacion en esta etapa final vulneraria el derecho a la defensa. Finalmente, al no
" registrarse antecedentes en el RUIA, [os sefiores JHON FREDY. RINCON SOLARES y JOSE

- ANTONIO GARCIA ARIAS mantienen su condicién de infractores: primarios.

NORMA VULNERADA: Se encuentra ‘plenamente probado el mcumphmlento de'l artlculo,'
12.21.1.6.2 del Decreto - 1076 de '2015. La infraccion.. se -configuré -al realizar ‘el .~ .
ﬁaprovechamlento forestal de vegetacmn -nativa en el predlo Alta Pluma sm obtenerr;_
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prevsamente la resolucion de autorizacién de la CVC. Esta norma es de carécter imperativoy

busca garantxzar la sostembmdad de los servicios ecosistémicos. -
'FACTOR TEMPORAL.: De conformidad con la metodologia establecida en la Resolucién 2086

de 2010, este grupo evaluador fija el factor temporal en un (1) dia. Dicha determinacion tiene -

como hito cronolégico el 07 de mayo de 2019, fecha en la cual se detecté la infraccién en

situacion de flagrancia. Al tratarse de un hallazgo puntual y ante la imposibilidad técnica.de -

- verificar con certeza la duracidn exacta de la conducta previa o su prolongacion en el tiempo,

resulta improcedente establecer un rango entre fechas. En consecuencia, en aplicacion de los

pnnc;p os de favorabilidad y seguridad juridica, se adoptala umdad minima de tiempo.
; VALORACION DE LOS DESCARGOS: '

 Que, revisado el expediente sancionatorio ambiental No. 0731¥039-002-023-201‘9 este grupo |

- calificador procede a realizar el andlisis del estado procesal de la defensa‘y la valoracién
‘ mtegral de las pruebas recaudadas v

1. Silencio procesal y preclusion: De conformrdad con-lo establecxdo en el articulo 25 de la’

‘Ley 1333 de 2009, y segln consta en el expediente, mediante el auto de tramite del 27 de
‘octubre de 2020 se otorgé a los sefiores JHON FREDY RINCON SOLARES y JOSE
ANTONIO GARCIA ARIAS el término de diez (10) dias habiles para presentar sus descargos

.y solicitar la practica de pruebas. Una vez verificado el sistema de registro de la Corporacidn

y los elementos materiales de prueba contenidos en el expediente, se constatd que los

investigados guardaron silencio y no hicieron uso de su derecho de defensa dentro de la
- oportunidad legal otorgada. En consecuencia, se tiene por precluido el término, procediendo .
~esta autoridad a proferir decisién de fondo con base en los elementos materiales probatorios

- recaudados de oficio.

20 Valoracion del acervo probatorlo técnico: Ante la ausencia de descargos que -
" controviertan la acusacion, el acta de control de vistas del 07 de mayo de 2019 (in situ) y el ‘
informe de visita del 09 de mayo de 2019 (Radicado CVC No. 366262019 del 09 de mayo de =~

S 2019), adquieren plena fuerza probatoria. Bajo las reglas de la sana critica, esta autoridad
‘ tecmca concluye _

- o Tipicidad de Ia conducta Se encuentra plenamente ‘probada la mtervencnon flsma del -

recurso bosque en un area de 0.2 hectareas mediante tala de especies arbdreas nativas.

La falta de un acto administrativo previo que autorizara dicha actwndad conflgura la -

infraccion al arttculo 2.2.1 .1.6.2 del Decreto 1076 de 2015.

. ‘Responsabihdad objetlva En matena ambiental, rige la presuncmn de culpa o dolo del
" infractor conforme lo establecido. en el articulo 5 de la Ley 1333 de 2009. Al haberse -

verificado la materidlidad del hecho en flagrancia'y no haber sido desvirtuado por los

[investigados, se ratifica la responsabilidad administrativa de los sefiores JHON FREDY '

RINCON SOLARES y JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS.

.« Afectacion a zona de proteccion: Se confirmé que la actividad se realizd en la zona -

forestal protectora de la Quebrada El Bosque: La omisién del deber de cuidado por parte
del propietario y el ejecutor material gener6 un riesgo injustificado sobre el ecosistema y el
recurso hsdnco mdependxentemente dela mtenclon de los sujetos.
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o _CONCLUSION DE LA VALORACION Al no existir elementos probatorios que Iegmmen la .~
- intervencion forestal ni argumentos de defensa que desvirtlien Ids hallazgos técnicos, este
- grupo calificador encuentra agotado el debate procesal: La certeza sobre la ocurrencia de los - .
.~ hechos y la responsabilidad de los mvestlgados es. absoluta por- lo-cual se recomienda a la
~autoridad ambiental proceder con. la imposicién de la ‘sancidn: respectlva garantazando la:
- protecc:on del orden. pubhco amblental en la Junsdlccmn de la DAR Centro Norte S

VALORACION DE LOS ALEGATOS DE CONCLUSION

S Que sobre el partncular se observa en el plenano que Ios sefiores JHON FREDY RINCON s
S SOLARES identificado con cédula de ciudadania No. 94.152.628, y JOSE ANTONIO
. 'GARCIA ARIAS, identificado con cédula de’ ciudadania No. 6.266.548, no_ presentaron] S
L ‘_escrlto alguno que contuwera alegatos de conclusxon dentro de! termmo legal otorgado para; L
. ~ta|fm ‘ : S o S T ‘ :

‘ Es: precnso senalar que !a autondad amblental garantlzo plenamente el derecho al debldo S
proceso y ala. defensa, otorgando las oportumdades procesales correspondlentes paraque e

los investigados controvnrheran las pruebas recaudadas o presentaran sus argumentos finales.:

‘Al haber fenecido el término sin pronunc:amlento alguno por parte de los’ sujetos procesales
se conf igura el silencio procesal loque conlleva ala preclusnon de esta etapa. . - S S

“En consecuencia, no existe lugar a realizar anahsus de oposmlon nide controversm frente a Iav'j o _ .
responsabmdad administrativa-en esta fase de cierre. Dicha inactividad de la defensa permite’ -

-~ ~que el acervo. probatono recaudado y la cahfncacnon jundlca de los cargos permanezcan
s mcolumes e : , .

Bajo los cntenos de la sana cntlca se tlenen como elementos matena!es probatonos def” mtrvos

3 ~para determmar la responsablhdad los’ suguuentes documentos que obran enel expedtente s

e Acta de control de visitas (FT. 0340 08) del 07 de mayo de 2019 (ln s:tu) e lnforme de -
- visita del 09 de mayo de 2019 (Rad CVC No. 366262019 del 09 de mayo de 2019)';"«,_ ~

~ Documentos técnicos fundamentales que consngnan el hanazgo en ﬂagranma de la- talaf}, S
‘pareja de bosque en formacion en un drea de 0.2 hectareas, afectando espec:es como oo

- - Balso Blanco, Niguito, Arrayan y Yarumo en el predso Alta Pluma correglmlento de La_ b

e 'Marma -municipio de Tulua VaIIe : : T A e

« Consultas ‘en portales oflclales (SISBEN IV y RUlA) thgencxas admlmstratvvas que_:v :
'--gpermmeron la’plena identificacion de los investigados, la: venfxcacuon de su. capacldad,‘ P

‘ economlca y la ausencia de antecedentes amblentales en fir irme..

: Ante la contundenc;a de las pruebas tecnlcas y el s:lencuo procesal de los mvestlgados esta' sl
- autoridad ambiental concluye que la materialidad de la-infraccion y la responsabilidad defos = -
' sefiores JHON FREDY RINCON SOLARES; identificado con cédula de ciudadania No. =

'94.152.628, y JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS identificado con' cédula de ciudadania No. i
1 6.266.548, se encuentran plenamente probadas por consiguiente, al contener el expedlente;,f. o
- la informacién necesaria para determinar el periodo temporal, la localizaciéon exacta:y las
> conductas realizadas, y toda vez que los sujetos procesales no’ desvirtuaron la presuncién de -
. culpa ni demostraron el cumplimiento de la norma vulnerada, el acervo probatorio adquiere la
- 'flrmeza necesaria para que este Despacho proﬂera Ia demsmn de fondo correspondlente

;‘VERS!ON‘:_-Oos;Fez‘:hade‘"apncaciéh: 2025/10/22' N T CQDIGO.: FT':osso.oi;' B
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RESOLUCION 0730 No. 0731- 8376 DE 2026
‘ (3 DE JULIO DE 2026)

~ “PORLA CUAL SE RESUELVE DE FONDO UN PROCESO SANCIONATORIO”
DETERMINACION DE LA RESPONSABILIDAD:

Que el articulo- 27 de la Ley 1333.de 2009, dispone que, al vencimiento del término para -
- presentar descargos o alegatos de conclusién, seglin sea el caso, la autoridad ambiental
‘mediante acto administrativo motivado, declarara la responsabilidad del infractor e impondra

" ‘las sanciones y las medidas de correccion y de compensacion a las que haya lugar para la
- reparacién del dafo causado si fuere el caso. En caso de que no haya lugar a declarar la -

" responsabilidad, Ila autoridad ambiental exonerara a'los presuntos infractores, mediante acto

. administrativo motivado. . ' ’

Que,; mediante Informe de Responsabmdad y Sancién a lmponer," presentado Apor el
' Coordinador de la UGC Tulua — Morales y el Profesional Especializado de Apoyo Juridico
~adscritos a la de la DAR Centro Norte de la CVC, el 18 de junio de 2026, se determind:

(...) 7. DETERMINACION DE LA RESPONSABILIDAD: Teniendo en cuenta el acervo probatorio que
integra el expediente No. 0731-039-002-023-2019, este grupo calificador determina que los sefiores
~ JHON FREDY RINCON SOLARES, identificado con cédula de ciudadania No. 94.152.628, en su
calidad de propietario, y JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS, identificado con cédula de ciudadania No.
' 6.266.548, en calidad de ejecutor material, no lograron desvirtuar la presuncién de responsabilidad -

-que se les adjudict en la formulacién de cargos efectuada mediante auto de tramite del 27 de octubre |
de 2020. :

- Se ha comprobado que-los. mvestlgados vulneraron la ‘normatividad amblental a titulo de CULPA
‘manifestada en la inobservancia del deber objetivo de cuidado. Al respecto, el legislador ha establecido
normas de proteccion de los recursos naturales oponibles a todos los ciudadanos; por tanto, ninguna_
persona puede ampararse en el desconocimiento de la norma o en la ejecucién material por parte de
terceros para exonerarse del cumplimiento de normas de orden pubilico ambiental.

Conforme a lo dispuesto en el articulo 2.2.1.1.6.2 del Decreto 1076 de 2015, la obtencién de una
" autorizacién previa es el requisito obligatorio e indispensable para realizar actividades que impliquen
- 'el aprovechamiento forestal de bosques naturales. Este instrumento legal garantiza que la intervencién =~ . .
' _sobre el recurso se realice bajo criterios de sostenibilidad. La ausencia de dicha autorizacién constituye —
" una infraccién de méra conducta que impidié a la CVC ejercer su facultad de control previo sobre la '
intervencién de 0.2 hectéreas de bosque en formacién en la zona forestal protectora de la Quebrada
" El Bosque, derivando en Ias consecuenc:as sanc:onatonas establec:das en la Ley 1333 de 2009.

- Parael caso puntual relacionado con la tala pareja de espemes natlvas como Balso Blanco, N:gu:to _

_.Espadero, Arrayén, Manzanillo y Yarumo, detectada en flagrancia el dia 07 de mayo de 2019 en el

- predio Alta Pluma, vereda San Lorenzo del corregimiento La Marina, municipio de Tulua, Valle, se

~ tiene que la responsabilidad administrativa recae plenamente sobre los investigados. Se encuentra
probado que omitieron el deber legal de solicitar el permiso de aprovechamiento forestal antes de'
intervenir un ecos:stema ubicado en terrenos con pendlentes de entre el 20% y 25%.

Por otra pan‘e el articuld 5 de la Ley 1 333 de 2009 define. la mfracc:én ambiental como toda acc;én u
omisién que constituya violacién:de las normas-de proteccién ambiéntal. En el presente proceso, la
configuracién de la responsabilidad es de carécter objetivo, y dado que. los investigados guardaron
- .silencio procesal, no aportaron elementos que permltleran deswrtuar ia materlalldad de los hechos o)
: probar causales de exoneracién. - .

* Las ewdencras obrantes, tales como el acta de control de wstas del 07 de mayo de 2019 (m situ) y el -
: mforme de visita del 09 de mayo de 2019 (Radicado CVC No. 366262019 del 09 de mayo de 2019),

. VERSION: 008 - Fecha de aplicacion: 2025/10122‘ S o ‘ ,ccbeGo.: FT.0550.04 \}&
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“POR LA CUAL SE. RESUELVE DE FONDO UN PROCESO SANCIONATORIO” el
o ratlf/caron la afectacion de especies arbéreas en una zona de. especial-importancia ecolégica para la o
- microcuenca:El Ahorcado, sefialan. de forma. contundente. la responsabllldad de los investigados. El .

~. . silencio guardado frente al auto de formulacién de cargos y al auto de cierre de mvest:gac:én refuerza: g
" la firmeza del acervo probatorlo recaudado dejando sin sustento jUI‘IdICO cualqwer pretens:én de T

. exonerac:én

. Fmalmente se: observa que la mvestlgada no acredlté Ia conf/gurac:én de nmguna causal ex:mente de
‘responsabilidad segun el articulo 8 de la Ley 1333 de-2009, como-tampoco se ‘cumplieron-los.

. _Supuestos para la cesacién del procedlmlento bajo los términos del articulo 23 ibidem. Por el contrario; - ,

. la persistencia de la intervencién y-la falta ‘de ‘regeneracién._natural total. del area afectada, -
.- -especificamente .enla franja protectora-del drenaje. intervenido confirman que la conducta vulneré de - -
'.manera efectiva el bien juridico protegido. ‘Al no- existir prueba de fuerza mayor,. caso fortuito 0~ .
* intervencién de un tercero que rompiera el nexo causal, queda plenamente desvirtuada cualqwer tes:s

de ausenc:/a de responsabllldad procedlendo la Imposmlén de la sanc:én correspond/ente

. “Artrculo 8. Ex:mentes de Responsabmdad Son’ exzmentes de responsab:lldad S I ey
1, Los eventos de fuerza mayor o caso fortu:to de conforrmdad con la def n:crén de Ios mlsmos contemda en Ia "
" Ley 95.de 1890. A ST - " g o
2. El hecho de un tercero sabotajeo acto terronsta P T

. “Artrculo 9°, Causales de cesac:on deI proced:m:ento en matena amblental Son causales de cesacron deI e
L procedrmrento las siguientes: ., - S = s o
1. Muerte del investigado cuando es una persona natural
.~ 2. Inexistencia del hecho investigado. - ‘ o
- 3. Que la conducta investigada no sea rmputable al presunto mfractor
~ 4. Que la actividad esteé Iegalmente amparada y/o autonzada {: )” '

' En conclus:én de lo decantado hasta el momento yala qu de Ios elementos matenales probatorlos R
existentes, se tiene certeza sobre la comisién de la mfracczén ‘normativa y la responsabllrdad S
o 'admmlstratlva de Jos: investigados.  Por ‘ende, se determina’ que el sefior JHON FREDY RINCON -
i SOLARES Identlf cado con cédula de ciudadanfa No. 94.1 52. 628 en-suy calidad de propletarlo yel. o
‘sefior JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS; ldent/flcado con. céduia de ciudadania No. 6.2686. 548, en it
calidad de ejecutor material, son RESPONSABLES deI cargo unlco formulado medlante eI auto de s

- tramite del 27 de octubre de 2020.

Lo antenor toda vez que: con su actuar vuIneraron las normas amb:entales al reallzar Ia tala pareja de. P

o fun bosque en formacion y Ia remocién de vegetacion nativa sobre un 4réa de.0.2 hectéreas, afectando~
especies-como Balso Blanco, ngwto Espadero, Arrayén Manzanillo y Yarumo, sin contar conel o
S respectlvo acto admmlstratlvo de autonzac:én ex:gldo por el articulo 2.2, 1.1.6.2 deI Decreto 1 076 de;’_ i
20185, e . : e et _ o

‘- La conducta se encuentra plenamente acredltada por eI haIlazgo en ﬂagranc:a cons:gnado en eI acta i
- de control de vistas del 07 de mayo de 2019 (in situ) y el informe de visita del 09 de mayo de 2019

. (Radicado CVC No. 366262019 del 09 de mayo de 2019), donde se ratificc la afectacion- técnicaenla =

_ VERSION: 008 - Fecha de aplicacion: 2026/10/22 .~~~ . . CODIGO.FT.085004

. zona forestal protectora de la Quebrada El Bosque,: mlcrocuenca EI Ahorcado en.un terreno con. Lo '
pendrentes criticas de entre el 20% y 25%: - . - , : B :

e AI no haberse presentado descargos ni alegatos de conclus:én que deswrtuaran Ios hallazgos 54 dado :

" “que la intervencion-ocurrié sin'la previa validacién y-control de-la autoridad ambiental, se confirma Ia
vulneracién de bienes juridicos de especial proteccion- ecoldgica, dejando en firme la responsabmdad- D
‘administrativa de los sefiores JHON FREDYRINCON SOLARES y JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS i
. conforme a lo establecrdo en Ia Ley 1333 de 2009 : i : :
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“POR LA CUAL SE RESUELVE DE FONDO UN PROCESO SANCIONATORIO” '
Lo anterior, fundado-en las pruebas debatidas en el presente caso, las cuales no fueron désvirtuadas
por los investigados. En consecuencia, es imperativo proceder con la imposicién de las consecuencias:
juridicas derivadas de dicha responsabilidad, para lo cual se analizara lo descrito en el articulo 40° de
Ja Ley 1333 de 2009, que establece los tipos de sanciones que se deben aplicar a los infractores’
ambientales:

' (...) Articulo 40. Sanciones. Las sanciones sefialadas en este amculo se lmpondran como pnncrpales o
‘accesorias al responsable de la infraccién ambiental. EI Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial,
las corporaciones auténomas regionales, las de-desarrollo sostenible, las unidades ambientales de los grandes

centros urbanos a los 'que se.refiere el articulo 66 de la Ley 99 de 1993, los establecimientos piblicos que trata n

el artlculo13 de-la Ley 768 de 2002 y la Unidad Administrativa Especial del Sistema de Parques Nacionales ’
. 'Naturales impondrén alinfractor de las normas ambientales, de acuerdo con la gravedad de la infraccion mediante
' res_olucién motivada, alguna o algunas de las siguientes sanciones:

1. Multas diarias hasta por cinco mil (5000) salarios. minimos mensuales legales vigentes.
2. Cierre temporal o definitivo del establecimiento, edificacién servicio.
3. Revocatoria o caducidad de concesion, permiso o reglstro licencia ambiental, autorizacion,
4. Demolicién de obra a costa del infractor. : :
5. Decomiso- definitivo de especimenes, especies silvestres exdticas, productos Yy subproductos elementos .
medios o implementos utilizados para cometer la infraccién.”
. 6. Restitucion de especimenes de especies de fauna y flora silvestres.
7. Trabajo comunftano segtin condiciones establecidas por la autoridad ambiental. ( .) (Negnlla fuera de texto)

En concordancia con lo expuesto y tras el andlisis mtegral del acervo probatorio, este grupo evaluador

" -encuentra acreditada la comision de la infraccion y la responsabilidad administrativa de los sefiores -

JHON FREDY RINCON SOLARES,. identificado con cédula de ciudadania No. 94.152.628, y JOSE

ANTONIO GARCIA ARIAS, identificado con cédula de ciudadania No. 6.266.548. En consecuencia,

se recomienda la imposicién de una SANCION DE TIPO MULTA, fundamentada en la gjecucién de

_actividades de tala pareja de bosque en formacién y remocién de vegetacion nativa en zona forestal
protectora, sin la autorizacién previa exigida por el Decreto 1076 de 2015.

Es imperativo precisar que si bien los-hallazgos en flagrancia del 07 de mayo de 2019 dleron origen
-a la presente investigacién, el anélisis técnico posterior y los elementos contenidos en el informe del
09 de mayo de 2019 permitieron determinar con exactitud que la afectacién se circunscribié a 0.2
 hectéreas de bosque en formacién, localizadas en la zona forestal protectora de la Quebrada Ei
" -Bosgue. .

- -Por lo anterior, en estricta observancia de los principios de legalidad, proporcionalidad y justicia
" material, la potestad sancionatoria de esta Corporacién se gjerceré mediante la imposicién de una
multa pecuniaria, de conformidad con el numeral 1 del articulo 40 de la Ley 1333 de 2009. Esta sancién
se erige como la consecuencia juridica proporcional, efectiva y disuasoria para reprochar la conducta

_infractora, cuya tasacién deberé realizarse bajo los criterios técnicos de la Resolucion 2086 de 2010,
tomando como base la. afectacién probada en la zona protectora, el factor temporal detectado y la-

- capacidad socioeconémica de los mvestlgados bajo la presunc:én de capac:dad minima .ante la

.| ausencia de pruebas en contrario. : o

8. GRADO DE AFECTACION AMBIENTAL Al respecto es Imperatlvo precisar que, la conducta -
" reprochada corresponde a la vulneracién de la normatividad ambiental derivada de la inobservancia
_por parte de los imputados, al'no haberobtenido de manera previa la autorizacién de aprovechamiento

forestal conforme a lo dispuesto en el articulo 2.2.1.1.6.2 del Decreto 1076 de 2015, La ausencia de

dicha autorizacién constituye una infraccion de mera conducta que impidié a la CVC ejercer su facultad

de control previo:sobre la:intervencién-de' 0.2 hectéreas de bosque en formacién en la zona forestal
. protectora de la Quebrada El Bosque, denvando enlas consecuencias sanc:onatonas establec:das en.”
~..laLey 1333 de 2009. :

© VERSION: oos-#echa de aplicacién: 2025(10/22. S - cODIGO.: FT.0550.04
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‘ “POR LA CUAL SE RESUELVE DE FONDO UN PROCESO SANCIONATORIO”

Pese a.que se determmé Ia mtervenc:én de 0 2 hectéreas de bosque en formac:én en Ia zona forestal o S
-protectora, no se logra establecer dentro del acervo probatorio un peritaje concluyente que demuestre'-

una degradacion sistémica; asf como el grado de afectacién sobre los recursos naturales asociados y

... . sus servicios ecosistémicos. En consecuencza da conducta seré callflcada como evaluamén a] rlesgo S
v sin Iugar a afectac:én amblental PR

'9, CIRCUNSTANCIAS DE ATENUACION YAGRA VACIéN Tras el anallsrs mtegral de Ia conducta ,
y de los elementos materiales probatorios que obran en el expediente No. 0731-039-002-023-2019,
- esta autoridad ambiental procede a determinar la configuracién de las crrcunstanc:as prewstas en Ios '

' -an‘Iculos 6y7 de la Ley 1333 de 2009 ba/o las szgu:entes consrderac:ones FL

L8, 1 ATENUANTES Este grupo evaluador concluye que no se conflguran causales de atenuac:én
: conforme al an‘lculo 6 de Ia Ley 1333 de. 2009 Se observa que : «

e » Ausencia de confes:on No- medlé confeS/én por parte de Ios mvesttgados antes del inicio deI

procedlmtento sancionatorio. Por el contrario, los su;etos procesales guardaron szIenc:o durante la-

" etapa de descargos y alegatos de conclusion.:

' Falta de resarcimiento: No se demostré el resarc:mlento voluntano y totaI del daﬁo nila mttzgac:én T
de sus efectos antes de la formulacién de cargos. El-acta de control de vistas del 07 de mayo de -

2019 (in situ) y el informe de visita del 09 de mayo de 201 9 (Radicado CVC No. 366262019 del 09

" de mayo de 2019), ratifican que la tala de las especies nativas se consohdé sin acciones de
~.restauracién efectlva previa por parte del propietarlo o deI ejecutor : ;

- 9.2. AGRAVANTES: En cuanto a Ias c:rcunstanc:as agravantes deI an‘fculo 7 de la Ley 1333 de 2009 | -
se determmé lo- szgu:ente , "

e e Remc:denc:a Tras la consulta en. el Reglstro Unico de Infractores Amb/entales { VITAL RUIA) se -"'-"‘

constatd a inexistencia de antecedentes sancionatorios en f irme contra Ios sefiores JHON FREDY' :

RINCON SOLARES y JOSE ANTONIO GARCIA-ARIAS:

e Areas de especial importancia -ecologica: Sibienel componente técmco conﬁrma que Ia infraccion ;
" se-localiz6 en la zona forestal protectora de la Quebrada El Bosque, esta autoridad ambiental, en

estricta observancia de los principios de debido proceso Iealtad procesal y congruenc;a determma g S

" s NO APLICACION de esta agravante.

o Lo anteriof obedece a que dicha crrcunstanc:a prewsta en el numeral 7 del artIcqu 7 de Ia Ley 1333 B it
.- de 2009, no fue imputada formalmente en el pliego de cargos. profendo ‘mediante el auto de tramite - - - )
del 27 de octubre de 2020. Al no haber sido.objeto-de traslado ni contrad:ccrén su apltcac:én en esta i -

etapa final vulneraria el derecho ala defensa de los mvest/gados

- En consecuencia; la tasacrdn de la multa se realrzaré sin la apl:cac:én de factores de agravac:én L
+ . 'garantizando que la respuesta juridica sea. estnctamente proporc:onal a Ios cargos formuIados y_ -

probados en el predio:Alta Fluma.

" Dicho anélisis encuentra su fundamento en el prmcrp:o de /gualdad ante la Iey, el cual ex:ge que el 1» S 4?
" . .gravamen impuesto guarde armonia con la realidad material del individuo, evitando que. la sancion = Lo
) resulte mocua a por. ser msuf ciente o conflscatorza por ser exces:va Para tal efecto la Resoluclén 2086 - &X t

VERsloN'i 008 - Fecha defapﬁcacié‘n: 2025110132 B Tl CODIGOL:FT.QSSO.Q&@; :

10 CAPACIDAD SOCIOECONOMICA DEL INFRACTOR ‘En observanc:a del prmc:plc de‘- -
*razonabilidad y proporcionalidad; la tasac:én de Ja sancién pecuniaria debe mtegrar la variable de .
-~ capacidad socioeconémica. Esta se define como el conjunto de condiciones endégenas y exégenas . »
' que permiten determinar la suficiencia de una persona natural o /ur/drca para solventar una oblrgac:én .
- pecuniaria denvada de una mfraccrén admmlstrat/va Sl R LT
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— “POR LA CUAL SE RESUELVE DE FONDO UN PROCESO SANCIONATORIO” o
de 2010, proferida por el entonces Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, establece
- en su artlculo 10° una metodoiogla de ponderacién basada en los niveles del Sistema de Identlflcac:én
de Potenciales Benef/c:anos de Programas Sociales (SISBEN).

Nivel SISBEN Capacidad de pago
1 ’ 0.01
2 0.02
3 0.03
4 0.04
5 - 0.05
6 ' ; 0.06
Poblacién especial : 0.01

~Sin embargo, es imperativo. advertir que la actual metodologia SISBEN 1V, vigente desde marzo de
. 2021, suprimi6 la clasificacién por puntajes numéricos y.niveles. (1 al 6), adoptando un sistema de .
cuatro grupos (A, B, C y D) con 51 subgrupos. Esta modificacién normativa genera una imposibilidad -
técnica para que el operador administrativo realice una subsuncién dlrecta entre la clasificacion actual
-y los rangos definidos en la Resolucién 2086 de 2010,

Tras realizar las consultas en el portal oficial de SISBEN IV para establecer el nivel soc:oeconém/cob
de los mvestlgados se obtuvieron los siguientes resuitados: '

. Para el caso del sefior JHON FREDY RINCON SOLARES, ldentfﬁcado con cédula de c:udadam’a
No..94.152.628; catalogado en el grupo C12 - Vulnerable.

- VERSION: 008 — Fecha de aplicaéiép: 2025M0/22 ER I CODIGO.: FT.0550.04
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: “POR LA CUAL SE RESUELVE DE FONDO UN PROCESO SANCIONATORIO” o

P Tpo dedor.umento* e Numero dedocumento* S

i Cedufa de Cnudadama SRR

9«;152523

-Consulta_r‘ e B

: Nomﬁfe‘sz JHON FREDY - . -

Ape!hdos- RNCONSOLARES

% -T:po de documentO' Ceduta de uudadama

- Municipio: Sevilla

(s Dep'a'rtam.ento:‘ Valle del Cauca’ e

Para el caso del 'sefior JOSE ANTONIO GARC ARIAS Ident/ﬁcado ccn cedula de crudadama e
~No: 6 266 548 catalogado éen el grupo 85 Pobreza Moderada S ‘
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RESOLUCION 0730 No. 0731- 8376 DE 2026

(3 DE JULIO DE 2025)
“POR LA CUAL SE RESUELVE DE FONDO UN PROCESO SANCIONATOR!O” .
T'po de documento Co o Numero de documento :
Cedu!a cxe Cludadama v 6265548 L | ~ Consultar

- Sisbén

*esm“m :

Fecha de consulta:

0?105[2026 -

Fich o :'~‘;7583403asssqnonouoso :

GRUPG SISBEN IV,
Pobreza moderada -

"Q'Daxospﬁaso:nmes -

' Nombres JOSE ANTON!O

 Apelidos: GaRC ARBS
' Tlpode docum entocédulade uudadama
 Nmerode documents: 626658
Mnicplo s

 Departamento: Valle del Cauca
" Este grupo evaluador advierte una imposibilidad técnica para realizar una subsuncién. directa de los
" “investigados en los rangos numéricos de la Resolucién 2086 de 2010, foda vez que no es factible
asimilar los subgrupos C12 y B5 a los antiguos niveles del 1 al 6 sin incurrir en una interpretacién
“arbitraria que vulnere los derechos de los administrados. Por consiguiente, ante la inexistencia de
- elementos en el expediente que permitan inferir una solvencia econémica excepciohal, y considerando
gue los sefiores se encuentran categorizados en grupos de vulnerabilidad y pobreza moderada, esta
autoridad ambiental, en estricta observancia de los principios de favorabilidad y proporcionalidad,

procede a aplicar la presuncién de capacidad econémica mmlma para efectos de la tasacién de la
multa. .

En consecuencia, para efectos de la dosificacién de la multa se clasifica tanto al sefior JHON FREDY
RINCON SOLARES como al sefior JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS en el rango equivalente al N:vel '
1, as;gnéndoles un factor de capacidad de pago (Cs) de 0.01 (cero punto cero uno).

11. CARACTERiSTICAS DEL DANO AMBIENTAL: Conforme a lo examinado, al cargo {nico -
formulado y a los elementos materiales probatorios contenidos en el expediente No. 0731-039-002-
- 023-2018, se concluye que la conducta desplegada por los. sefiores JHON FREDY RINCéN '

- -VERSICN: 008 - Fecha de aplicacion: 2025/10/22 L . CODIGO.: FT.0850.04 |
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RESOLUCION 0730 No. 0731- 8376 DE 2026
(3DE Juuio DE 2026) :

“POR LA CUAL SE RESUELVE DE FONDO UN PROCESO SANCIONATORIO” '

: _‘,L"SOLARES y JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS; corresponde a la vulneracion normativa, por haber; . S

realizado g intervencién de 0.2 hectéreas de bosque ‘en-formacién en el.predio denominado Alta

_.Pluma, ubicado en la vereda San Lorenzo, correglmlento La Marina, municipio de Tulud, zona forestal .

- -protectora de la Quebrada EI Bosque; sin el cumpllmrento de Ios Imeamlentos amblentales», S iy

~.establecidos en &/’ Decreto 1076 de 2015.

Pesea que se determiné Ia intervencion de 0,2 hectéreas de bosque en formac:én en la zona. forestal L o

- protectora, no se logra establecer dentro del acervo probatono un.peritaje concluyente que demuestre -

. ~und degradac:én sistémica, asi como el grado de afectacién sobre los recursos naturales asociadosy -

'sus servicios ecosistémicos. En consecuencia, Ia conducta seré callf” cada como evaluac:én al nesgo i

".sin lugar a dafio amblental

S 12, SANCION A IMPONER En concordanc:a con lo expuesto el equzpo evaluador conszdera:
.. pertinente y.razonable recomendar la lmposrc:/én de una SANCION DE TIPO MULTA a los sefiores:

JHON FREDY RINCON SOLARES, identificado con cédula de Cludadanfa No. 94.152.628; ensu.

*calidad.de prop/etarlo y JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS; identifi cado con cédula de ciudadania No.

. 6.266.548, en calidad de ejecutor mater/al Esta sancién pecuniaria se fundamenta en la violacion de - :v B L
las normas 'de proteccion’ ambiental al-haber ejecutado ‘actividades de tala: pareja de bosque en. .-

' - jformaCIén en zona forestal protectora sin la autorizacién previa ex1g1da por el Decreto 1076 de 201 5.

‘Es lmportante precisar que; si bien en el acta de control de visitas del 07 de. mayo de 2019 y el mforme <
.de: visita del 09 de:mayo.de 2019 se identificé una intervencién sobre 0.2 hectéreas de bosque en:’

~formacién vinculadas a la zona protectora de la Quebrada El Bosque en el predio Alta:Pluma, no-hubo -

lugar a la ‘aprehension ‘material de productos: forestales .maderables por parte de la autoridad
-ambiental." En ‘consecuencia; ‘al no- existir la: tenencia fisica. de ‘especimenes. ‘por parte de la -
. Corporacién;  no procede .pronunciamiento sobre - el decomiso -definitivo. ni. disposicién - final - de-
" materiales. Por lo anterior, y atendiendo & que se daré aplicacién al numeral 1 del articulo 40 de la Ley

1333 de 2009 ‘Ia consecuencia juridlca se concentraré exclus:vamente en Ia Imposmlén de la multa: i - o

- econdmica.”

Para la tasacion de Ia misma; se tuvo en cuenta que los mvest/gadcs se encuentran reglstrados en el e

- - sistema SISBEN-IV en los grupos C12 y BS5, respectivamente. Ante. la 1mpos:bllldad técnica de” |

- ‘establecer una equivalencia funcional directa entre la actual categorizacion por grupos y Ios niveles . o

~ numéricos de-la. Resolucién-2086 de 2010, esta autoridad ambiental, en estricta aplicacion de:los

B principios de favorabilidad,’ proporcionalidad y debido proceso, ‘procede a clasificar a los seffores -
JHON FREDY RINCON SOLARES y JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS ‘enel vael 1 con.un factorv- i

de capacidad de. pago (Cs) equ:valente ao0.071 (cero punto cero uno)

- : Esta determmacrén garantlza quela sanc:én se ajuste al rango m4s bajo de Ia escala de ponderac:én G
-~ asegurando_la legalldad del acto administrativo ante la ausencia de . elementos’ probatorios que .
" permitan inferir una solvencia econémica supenor y bajo la. premlsa de ‘que Ia sanc:én debe ser_‘ '-

: 'efectlva ydrsuasorla pero nunca confscatona L o i

L ’; .;Ahora blen de conformzdad con lo prewsto en e/ numeral 1° del articulo 40 de Ia Ley 1333 de 2009 E 3
la sancion a imponer en el presente caso esla consistente en “1. Multas dlanas hasta por cmco mll e

(5000) salarlos mmlmos mensuales Iegales wgentesn. L B e R

o Al respecto el arﬂculo 43 de la Ley 1333 de 2009 def" ine la multa como: “el pago de una suma de B

- dinero que la autoridad: amblental fmpone a qu:en con: su accrén u cmlszén mfnnge Ias normas
S ambfentales” S , 5 ‘ g e : ;

- o
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“POR LA CUAL SE RESUELVE DE FONDO UN PROCESO SANCIONATORIO”

De lgual forma, el articulo 4 del Decreto 3678 del 04 de octubre de 2010 “Por el cual se establecen los .

* criterios para la imposicién de las sanciones consagradas en el articulo 40 de la Ley 1333 del 21 de :
Julio de 2009 y se toman otras determmacrones” Determino que:

Ao) Articulo cuarto. - Multa: Las, multas se impondrén por pan‘e de las autoridades ambientales cuando se
comentan infracciones en materia ambiental, en los términos del an‘lculo 5°delaley 1 333 de 2009, y con base .
en los srgu:entes cntenos

. B: Beneficio ilicito
a: Factor de temporalldad ‘
i: Grado de afectacion ambiental y/o evaluac:én del riesgo
A: Circunstancias agravantes y atenuantes

", Ca: Costos asociados .

.. 'Cs: Capacidad sociogcondmica del infractor. ( L)

“Por lo tanto, se debera segu;r lo consagrado en el amculo déc;mo del Decreto 3678 de 2010 el cual
determina:

‘(...) Articulo Décimo. - Metodologia para"la tasaéién de muitas': El Ministerio de Ambiente, Vivienda v
Desarrolio Territorial, deberé elaborary adoptar una metodologia a través de las cuales se desarrollen los criterios
para la tasacién de las multas, los cuales servirén a las autoridades amblentales para la imposicién de las
- sanciones (...) L

En cumplimiento de lo anterior, se expldlé la Resolucién 2086 del 25 de octubre de 2010 "Por la cual

se adopta la metodologfa para la tasacién de multas consagradas en el numeral 1° del artfculo 40 de

la Ley 1333 del 21 de julio de 2009 y se toman otras determinaciones”. Proferida por el Ministerio de 7

-~ Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, la cual tiene por objeto establecer la metodologia para el "
célculo del valor de las muitas consagradas en el numeral 1 del artfculo 40 de la Ley 1333 de 2009, la

_ cual es de- obligatoria apllcac;én por todas las autoridades amblentales que deban imponer una
sancion de tipo muita.

~'En consecuencia, se debe: proceder con la tasac:én de la multa conforme a lo que determman los
postulados normativos anteriores.

" 13.MULTA: Se procede con la tasacién de la multa de conformidad con lo determinado en el numeral
- 12 del presente informe técnico, con fundamento en lo dlspuesto en la Resolucién 2086 del 25 de
’» octubre de 201 0, dando aplicacién al despeje de la siguiente modelacrén matematica:

, “Multa = B+[( a 1)*(1 +A)+Ca]* Cs
Donde:
B: Beneficio ilicito :
a: Factor de temporalidad | :
i Grado de afectacién ambiental y/o evaluacion del nesgo
A: Circunstancias agravantes y atenuantes
Ca: Costos asociados ’
Cs: Capacrdad socioeconémica del mfractor

Como elemento central de graduacién, la multa mcorpora la evaluac:én cualltahva de la evaluacién del o

. riesgo derivado del incumplimiento normativo que constituye la infraccién, determinando la gravedad
de la-infraccién y, tal-como lo establece la ley, se tienen en cuenta las circunstancias atenuantes y
agravantes, relacionadas con el comportamiento del infractor, as/ como . sus condiciones
socioecontmicas. De otra parte y de modo que la multa se constituya efectivamente en un elemento

“disuasivo y se tenga certeza sobre su implementacion, el modelo matemético fija unos topes en su.- .

nivel inferior y superior, de forma que el valor minimo represente una fraccién relevante del benef cio
_ del infractor y el mvel supenor se encuentre dentro de su-capacidad. de pago real

VERSION: 008 = Fecha dé apxiéacién:.zozsmwzz R  CODIGO.: FT.0550.04
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“POR LA CUAL SE RESUELVE DE FONDO UN PROCESO SANCIONATORIO” : .

A contmuacrén se hace un anélrs:s y célculo de Ias dlferentes var/ables mvolucradas en el modelo' .
o matematico de tasacién de la multa a imponer. Se iniciard por despejar la variable B~ Benefrc:o llic/to i
conforme al articulo 6° de Ia Resoluc:én 2086 del 25 de octubre de 201 0, asI T

BENEFICIO iLicito (8 _)_

‘Cons:ste en Ia gananc:a que obtrene el mfractor Este benefc:o puede estar constltwdo por Ios‘ L ‘
siguientes criterios: Ingresos dlrectos (Y1) Costos ewtados (Yz) Ahorros de retraso (Ys) Capac:dad L
. de deteccién de la conducta (p). o L

. INGRESOS DIRECTOS (Y1) Representan Ios benef icios. econémtcos perc:bfdos por Ia venta de._,; =
: productos extraidos En el .presente caso, si bien se probé la tala de 0.2 hectéreas de bosque en” ..~ ~
- formacién en-el predio Alta Pluma, no obra en el expediente prueba que acredite la comercializacién
- efectiva de la madera (especies como Balso Blanco, Niguito, Arrayan, entre otras) Al tratarse de unag. oo
- intervencién detectada en flagrancia y destinada aparentemente a Ia I/mpleza de terreno sm ewdenc:a el
wLide aprovechamlento forestal comerc:al se establece Y1 $0 : T (=

o COSTOS EVITADOS (Ys): Corresponden a Ios gastos que los seﬁores JHON FREDY RINCON Sl
" SOLARES y JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS debieron realizar para obtener los permisos ...
amb:entales y que no e/ecutaron ‘Esto incluirfa los costos de levantamientos técnicos forestales'y
tasas administrativas. No obstante, al no haberse aportado al expediente una ‘cotizacién ioficial o un..
- estudio de ‘precios de mercado que permlta cuantificar con exactltud dichos servicios parael4reade. -
0.2 hectareas ala fecha de los. hechos yen apllcacuén del pnncrplo de favorabzhdad se flja Y2 $0 :

AHORROS DE RETRASOS (Ya) Representa el rend:mlento fmanc:ero obtemdo _por postergar" e
" winversiones. obllgatonas Dado que.la infraccién consistié en una accién’ instantanea de tala y roceria, -
"y no en el aplazamiento. de tina obra de_infraestructura con cronograma de mvers:én no: ex:stenrf’
' elementos téchicos para calcular un Iucro denvado del retraso En: consecuencra Y3 $0 ‘

CAPACIDAD DE DETECCION (P): Se reflere ala. probabllldad de que la autoridad amblental T
"ldentlﬁque la conducta En aplicacion de los crltenos de la Resolucion 2086 de 2010, se determina que
. la capacidad de detecc:én es ALTA (p =0.50). Esto se justlﬂca en que la intervencion de un bosque - oy

.- en formacién en una zona con pendientes del 20% al 25% dentro-de la franja protectora delaQuebrada
- El Bosque genera un cambio de cobertura vegetal y.un impacto. visual aItamente perceptlble para Ios' S
: ‘funcmnanos de la CVC mediante visitas de control o momtoreo técmco . ’

3 -Acorde ala normatlwdad anterlor Ia relacion. entre Ios mgresos dlrectos ( Y1) costos. ewtados (Yz) y_-ﬁiii "T -
- ahorros de retraso (Ys) ¥ la capacidad de deteccrén de: la conducta (p) determma el beneﬁcro llicnto e
:obten/do por el infractor (B), donde T .. & o _ [

| B beneflc:o ilfcito obtemdo por el mfractor o
; .Y sumatorio de mgresosycostos =0 . A S
- prcapacidad de deteccién de la conducta 0 50 e s

El Beneﬂc:o IIIc:to se calcula como

(5) Yxa-gg (B) x(10502 0

* - VERSION: 008 = Fecha de aplicacion: 2025/10/22 .- . CODIGO:FT.0550.04
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“POR LA CUAL SE RESUELVE DE FONDO UN PROCESO SANCIONATORIO”

El .valor del Beneficio llicito (B) que se integraré en la férmula general de la multa es de CERO"
PESOS ($0), toda vez que no se consolidaron elementos materiales probatorios que. permitieran’
cuantificar una ganancia econémica monetaria o un_ahorro efect/vo derivado de la mfracc:én en el

presente expediente, i
En consecuiencia, este factor se reﬂejaré enla férmula de tasacién de la srgurente forma: (B) $0

Multa = B+[( a*)*(1+A)+Ca]*Cs
Multa = 0+[(a*)*(1+A)+Ca]* Cs

: Obtenldo el valor del benef:c:o ilicito, se procederé a despejar la variable a - Factor de temporalldad
-FACTOR DE TEMPORALIDAD (a):

S Se define como el factor que consideré la duracién de la infraccién ambiental,' identificando si esta se -

presenta de manera instantdnea o continua en el tiempo. Dicho factor se calcula de acuerdo a lo

' establecido en el pardgrafo 3° del articulo 7° de la Resolucién 2086 del 25 de octubre de 2010, El-
factor de temporalidad se calcula en-la siguiente ecuacion, donde alfa (a) corresponde- al factor -

de temporalidad y delta (d) corresponde al nimero de dias continuos o dlscontmuos durante los cuales
sucede el ilicito (entre 1 y 3685), asi:
a= (3/364) *d+( 1- 3/364)

Para el caso objeto de estudio, ia mfraccrén se cahf/ca como de carécter mstanténeo Bajo esta
premisa, si bien la conducta de tala pareja de bosque en formacién y rocerfa en ‘el predio Alta Pluma
- gener6 efectos persistentes sobre el ecosistema, especialmente en la zona forestal protectora de la
Quebrada El Bosque, la ejecucion material del hecho se perfeccioné en un momento puritual detectado
" en flagrancia. En estricta observancia de los principios de favorabilidad, proporcionalidad y seguridad

Jjurfdica, esta autoridad ambiental fija el hito cronolégico el 07 de mayo de 2019, fecha en la cual se-

_detecté la infraccion durante la diligencia de control de vistas. Ante la imposibilidad técnica de verificar
con certeza cientifica la duracién exacta de las fagnas de tala previas o la prolongacién cronolégica

de. la conducta antes del hallazgo resulta Improcedente establecer un rango de dias superior a la
unidad. .

AI ser una conducta cuya efecucion cesé con la intervencién de Ia fuerza pc’:blica y la autoridad .
ambiental en la misma fecha del hallazgo, se clasifica como una actuacion instantanea. Es importante -

sefialar -que -este factor se encuentra acotado entre 1 y 4, donde 1 representa una actuacion

instantanea y el valor méximo de 4 representa una accién sucesiva de 365 dias. En consecuencia, el

namero de-dfas para el célculo del factor se fija en un (1) dia; lo que representa la éxpresién minima

de este componente en la férmula de dosificacién. Esta determinacién garantiza que la sancién
- pecuniaria sea coherente con la naturaleza del hallazgo y no'resulte excesiva para jos mvest/gados
" los sefiores JHON FREDY RINCON SOLARES y JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS.

‘En conclusién, a la que se llega despejando la siguiente férmula: (la cual relac:ona los dias de

ocurrencia de Ia infraccién con el valor méximo del factor)

a=(3/364) * 1+ (1- 3/364) =2
a=0,008241758 * 1 + 0,991758242= 1

Por tanto, el factor de temporalidad (a)=a 1, que se refleja en la férmula InICIaI de la siguiente forma

Multa =B+[(a*)*(1 +A)+Ca]* Cs
7 Multa = O+[(1 1+ A)+Ca]* Cs

_ VERSION: 008 ~ Fecha de aplicacion: 2025M0/22° .~ . -~ .~ CODIGO. FT.0550.04
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“POR LA CUAL SE RESUELVE DE FONDO UN PROCESO SANCIONATORIO” L T
Obtenido el factor de temporalldad se. procederé 8 despejar Ia var/able i= Grado de afectac:én' -

e amblental y/o Evaluac:én del rigsgo: -

GRADO DE AFECTACION AMBIENTAL Y/O E VALUACION DEL RIESGO ('2

. 'Cada una de Ias variables representa Ias condrc:ones que como mimmo se deben tener en cuenta e
“ parael calculo de la multa. Sin embargo, como producto de Ia mfraccrén alas.normas amb/entales se
- pueden presentar dos tipos de s:tuacrones : : e _ ‘

R Infraccion que se concreta en afectac:én ambrental : Lo ‘
. Infracc:on que no se concreta en afectaczon pero que genera un nesgo (caso de estudlo)

“De. acuergo alo establecrdo enel articulo 8° de la Resolucién 2086 del 25 de octubre de 2010, Ia‘ e
..~ ~aplicacién de,la férmula permite cons:derar una 6 ambas srtuacrones evaluando cada uria-de las :
- variables que permltan estimar la importancia de la afectacién o el nesgo considerando que si blen s
| “realizé la unaintervencién sobre 0.2 hectareas de bosque en formacién vinculadas a la zona protectora
“deda Quebrada El Bosque en-el predio:Alta Pluma, no. Asl'las cosas, para el caso-en estudio, se =
realizaré una EVALUACION AL RIESGO conforme a los: \parametros establecidos en la metodologla R
_para el célculo de multas, en el cual se define la variable con el /ndlcatlvo de férmula (mvel de nesgo
= _‘- r) Que se obt/ene al despejar la srgu:ente férmula antmétlca S : Lol ,

B ST ) Donde :
,r]=.oxm» j‘;\' Lo Probab:lldad de Ia Ocurrencra
R AR m Magmtud dela Afectac:én

Al respecto ‘ol articulo 8° de la Resoluc:én 2086 do 201 0, determina que Ia Evaluacrén del Rresgo'_'

corresponde a aquellas infracciones que no'.se concretan-en impactos ambientales; es decir; eni-”

-, .afectacion ambiental, \pero generan un. riesgo. potencial de ‘afectacion. El nivel del riesgo (r) que :

. genera dicha accién est4 asociado-a:la ‘probabilidad de ocurrencia de la afectacién, asi como la " -
- magnitud del potencial efecto, para ello-se debe tener en cuem‘a de conformtdad con eI an‘iculado :

- dos aspectos a evaluar en caso de nesgo : P . S

. Magmtud Qotenclal de la afectac:on (mkz ¥,
2. Probabilidad de la afectac:én (o) E

o : 1. MAGNITUD POTENCIAL DE LA AFECTACION (M) La cIasrﬂcac:én normatlva de esta vanable se e

—'I'. )

éstablece en-cinco. rangos: irrelevante, leve, moderado, severo o critico: Su determinacion: depende

| “del valar obtenido en" los cinco “atributos que conforman Ia vanable (I) Intensldad Extens:én, e ‘
'Persrstenc:a Revers:b:hdad y Recuperabrhdad : e SRR

Esta maghitud- se define como. un posrble escenarlo de afectacrén denvado del mcumpllmzento de-.-_'., -

- normativas ambientales. Su valor numérico es -esencial para calcular-el: monto de la:multa yse. -

. determina a partir de la variable (i), que representa el-grado de afectac:én ambfental conforme a Io Ty
e estlpulado en el articulo 7° de la Resolucién 2086 de 201 0 : : 5

oo El valor de la vanable (i permzte obtener la MAGNITUD DE LA AFECTACION (m) Ia cual asuvez, S

_ 'es necesaria para establecer el nivel de riesgo (r). La calrﬁcacrén de Ios atributos se realiza-conforme ..

“ala norma marco,, aphcando una metodologia de ponderac:én y clasrf cac:én basada en Ias pruebas
. 'contemdas enel expedlente asl: _ : S S

LA INTENSIDAD (IN): Define eI grado de mczdenc:a dela acc:én sobre el blen de proteccuin En este . s
- proceso, la infraccién se fundamenta en Ia remocién de bosque en formac;én en.unazona: protectora e
Dado que Ia conducta lmphcé la ellmmac:lén de Ia coben‘ura vegetal pero el cargo se. centra en la .

in:20260M0/22 .0 CoDIGO. FT.0850.04 (\79’)? T
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omisién del instrumento de control previo y no se cuenta con un peritaje que demuestre una
- degradacién s;stémlca superior al 33% del ecosistema local; se pondera en el rango mimmo IN=1.

roteccién. "199%.
\Afectacién de bien de proteccion representada en una desviacién de
esténdar ﬁjado por la norma igual o superior ° al 100%.

12

‘LA EXTENSION (EX): Hace referencia al 4rea de influencia del impacto. Conforme al lnforme de visita
del 09 de mayo de 2019, se establecié técnicamente que el érea intervenida es de aproximadamente

..0.2 hectareas. Al ser una afectacion Iocal/zada e inferior a una ( 1) hectérea, corresponde la calificacion
minima: EX = 1

- |Atributos Definicion . Cahf:cac'én . {Ponderacion
iCuando Ia afectacion puede determinarse en un éarea 1
‘ Se refiere al area dqlocahzada e inferior a una (1) hectérea.
Extensi6 nmﬂuencta B S:Ie Cuando la afectacion incide en un drea determinada entre una 4
impacto- en relaciénl{1) hectérea y cinco (5) hectéreas. _
{EX) con-el entornb' Cuando la afectacion se manifiesta en un 4rea superior a cinco 12
5) hectareas. )

LA PERSISTENCIA (PE): Se refiere al tiempo que permaneceria el efecto desde su aparicion hasta -

que el bien de proteccién retorne a las condiciones previas. En el presente caso, si bien la intervencién
en la zona forestal protectora-de la Quebrada El Bosque generd una alteracién en la cobertira vegetal,

" no obra en ¢l expediente un estudio técnico o peritaje que demuestre de forma fehaciente que el efecto E

".“'nocivo sea permanente o superior a los seis meses. En observancia del principio de favorabilidad y
_‘ante la ausencia-de prueba de persistencia prolongada, se asigna la calificacién minima: PE = 1.

Atributos - Definicién - Calificacién Ponderacién
Se refiere al tiempoSila duracién del efecto es inferior a seis (6) meses. -1
que permaneceria elCuando la afectacién no es permanente en el tiempo, se o
efecto . desde  suestablece un plazo temporal de manifestacién entre seis| 3
Persistencia paricién y hasta_que{6) meses y cinco (5) afios.
(PE) ‘ .fét::,ﬁg de p rotecc:o uando el efecto supone una alteration, indefinida en e -
“leondiciones prew a s iempo, de los bienes de protecc:én o cuando Ia alteracion 5
la accion. S supenor a 5 afios.

' REVERSIBILIDAD {RV): Se refiere a la capacidad del bien de proteccién ambiental afectado para
retorniar a sus condiciones anteriores a la afectacién por medios naturales. En el presente caso, si bien

hubo una remocién de especies nativas como Balso-Blanco, Niguito, Espadero y Yarumo, no obra en "

‘el expediente un estudio biético o de sucesién ecolbgica que demuestre que el entorno sea incapaz
- de asimilar la alteracién en un periodo corto. En observancia del principio de favorabilidad y ante la

falta de prueba técmca que sustente una -recuperacioén superfor aun. aﬁo se as:gna la cahﬁcac:én '

minima: RV-= 1.

[ Atributos | __ Definicién___ | Calificacién [Ponderacion]

VERSION: 008 ~ Fecha de aplicacion: 2025/10/22 i . ) o © CODIGO.: FT.0550.04

‘| Atributos | Definicion Calificacion : Ponderacién
' \WAfectacion de blen de proteccion representada en una desviacion '
del estandar fijado por la norma y comprend:da enel rango entre 1
Define ely 33%.
grado - - deAfectacion de bien de proteccién representada en una deswacrén de
Intén sidad incidencia deesténdar fijado por la norma y comprendida en el rango entre 34% ¥, 4
: la accion66%. :
(IN) .
obre el bienAfectacion de blen de proteccién representada en una desviacion de
e - _lestandar fijado porla norma-y comprendida en el rango entre 67% Y, 8
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- “POR LA CUAL SE RESUELVE DE FONDO UN PROCESO SANCIONATORIO” e
o . Capac:dad deI be:fuando la-alteracion -puede ‘ser asimilada por. el

" lde proteceié entomo‘de farma medlble en un penodo menor de’ 1: 1 R

ambiental afectad
o . |de:  volver - a “su
Co s eandiciones
o :’l”?e“\;e(S(blI:dad 4 nterior:e s a"_
L ~ - |afectacion . - po
" “Imedios . naturales)
“iluna vez .‘se:‘:.‘hay
- |dejado. de . actual
obre el ambrente :

quél-enel que fa: alterac:én puede ser as:mrlada poreh. i
ntorno-de forma medible en el medianc: plazo debido-al =il L
uncionamiento: de los procesos. naturales de la sucesion| -3 -
colégica y de. los mecanismos’de’ autodepuracrén de R o R
nedio. Es decir, entre uno {1) y diez.(10) afios.. e By
Cuando :la -afectacion s -permanente: 0-'se supone fa. i
imposibilidad o dificultad extréma-de retornar,: por medios| = -
aturales, a sus condiciones: antenores Corresponde é unm-:
plazo supenora diez (10) drios. - L

LA RECUPERABILIDAD (MC) Se refiere & la capaczdad de recuperaczén del blen de proteccrén por

medio de'la /mpiementamén de medidas de gestién -ambiental. 'En el presente proceso, no obra un

- 'plan de restauracion, estudio de suelos o informe técnico que: determine que la recuperacién de la -
~zona intervenida en el predio Alta Pluma reqwera ‘necesariamente de la intervencion humana-por un f L

periodo. prolongado o que esta se logre en un-tiempo determinado. En observanCIa del prmc:plo de

favorabilidad y ante la inexistencia de pruebas que acredlten la necesrdad de una gestlén superlor a

" los seis meses; se asrgna Ia callﬂcacrén mfnlma MC 1

Atnbutos Deflmcrén i i Cahfrcac:én s S Ponderacién
Capac:dad : delSl se Iogra enun plazo.inferior a:seis (6) meses. S e :
recuperacién delCaso en que la afectacion puede eliminarse por la accionj .. " -

B bien . ‘dehumana, al establecerse las oportunas medidas correctivas,| .- . il
' protecc:on po as/ mismo, aquel en el que la alteracién que sucede puede| et LR BN
o fn:é;'p er ab”'dadmed:o lalser compensabie en un. penodo comprendrdo entre 6 meses S ey ’
S -.rmplementac:én 5 afios.. L Lo
~|de. ‘medidas . de]’Caso en que la alteraaén del medlo 0 pémllda que supone es; L
gestion _ limposible de reparar, tanto por Ia accion natural como porl L0
pmb:ental acc:én humana v R : al

: En resumen, -la valorac:én técmca de Ia mfracc:én determma que todos Ios atnbutos anallzados se

sitian -en"sus niveles minimos de ponderacién. La Intensidad. (IN) se’ califica con1.punto al .- . :
- _representar una desviacién normativa inicial inferior al 33%, mientras quela Extension (EX) se f/a en :, ':' oo
o1 punto dado quela afectac:én se locallzé en.un érea mferlora una hectarea (0.2 ha) : S '

- Enel mismo sentido, ante la ausenc:a de pruebas técmcas enel expedlente que demuestren lmpactos
‘duraderos o dificultades de regeneracién, se asignala calificacion minima de 1 punto a la Persistencia -
- (PE), la Reversibilidad (RV) y la Recuperabilidad (MC). Esta ponderacién responde a: la apl:cac:én
- de los principios de favorabihdad y proporcionalidad,: al no- haberse acreditado :una: degradacrén
_ s:stémlca o permanente sobre la zona. forestal protectora de la Quebrada El Bosque ‘

La férmula para determmar la lmportanc:la de Ia afectac:én es

O I=(3IN) + (2*EX) + PE + RV+ MC !
o T={Ex)* (2xT) + 141+ 1) )8‘ L

'-.Donde »
. IN: Intensidad = 1
- EX: Extension = 1‘ S A e S
PE: Persistencia=1 .- . L T e e e s
'RV: Reversibilidad = 1 S [ T R BN
~MC: Recuperabilidad =1~

. Entalsentido:rI=8 - . e VQ
, : i il e =0 - : Cthész~_Ff.9550;o4 .:‘ i v

- VERSION: 008 - Fecha de aplicacién: 2025/10/22 . .
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“POR LA CUAL SE RESUELVE DE FONDO UN PROCESO SANCIONATORIO”

Los valores de los afributos analizados se aplican a la formulacién matemética contenida en el articulo

.7 de la Resolucién 2086 de 2010, arrojando un valor acumulado de I.= 8. Este resultado refleja que, si .-
bien existe una transgresién a la norma ambiental-por la“intervencion en el predio Alta. Pluma, la
importancia de la afectacion se situa en el rango base de la escala, al no obrar elementos probatorios

- que permitan tasar una magnitud de dafio superior en los. componentes de perszstenc:a y res:/tenc:a B

ecosistémica.

Por lo anterior, teniendo éntonces que Ia importancia de la afectacién se cataloga en un puntaje de 24
PUNTOS, se procede a determinar la magnitud del riesgo conforme a la escala de proporcionalidad;

. en consecuencia, se debe tomar una medida de calificacién IRRELEVANTE, establecida en el articuio
8° de la Resolucién 2086 de 2010, rango que servirg de base para la tasacion final de Ia sancién -
pecuniaria, asf: : . , :

. Criterio de valoracién de Importancia de laiafectacién ' Magnitud potencial de la

afectacién : - { - afectacién (m)
Irrelevante 8 . 20
Leve 9-20 e 35
Moderado 21-40 v 50
Severo 41-60 ' 65
Critico , 61-80 ' o 80

- Por lo'cual; variable magmtud potenc:al de fa afectac;én {m) =20
r=oxm - 5 l . o r=ox20 .

' Obtemdo el valor de la variable (m) de la férmula (r = oxm) de la cual se obtiene .el valor de la

_ variable nivel de ‘riesgo (r); se procederé a obtener el valor de la vanable (o) Probabilidad de la
, Ocurrenc:a

2. PROBABILIDAD DE LA OCURRENCIA (O): En'el caso concreto la probabilidad de ocurrencia de
la afectacion ambiental se cataloga conforme a lo establecido en el artfculo 8° de la Resolucién 2086

‘de 2010. No obstante, en estricta observancia del principio de favorabilidad y ante la ausencia de un
dictamen pericial en-el expediente que demuestre una alta probabilidad de degradac:én sistémica
irreversible, esta‘autoridad ambiental fija la probabilidad en el rango minimo.

-Se determina que Ja probabilidad de ocurrencia de un dafio ambiental tangible-es de 0.2- MUY BAJA.
Esta calificacién se-sustenta en que la intervencién de 0.2 hectéreas en el predio Alta Pluma es de
magmtud reducida, lo que permite inferir que la probabilidad de una afectacién estructural sobre la
microcuenca es minima bajo las condiciones actuales. Por lo tanto, el valor asignado es: (0) =

Obtenldos los valores de Ia variable (r), se procede a despejar la férmula aritmética. de la s:gu:ente '
forma ’

r=oxm \ : | S r=0.2x20

- Donde: el mvel de riesgo (r) es igual al multlplo de (o)*(m)
-, O: Probabilidad dela ocurrencia = 0.2

m: Magnitud de la potencial afectacién = 20
Remplazando: r=0.2x 20 =4 '

En tal sentido nivel-de riesgo (r) = 4

‘ Una vez obtenido el nivel de riesgo (r), se procede a determmar su equrvalenc:a pecumana conforme-
a la metodologia de tasac:én wgente aplicando Ia s:gu:ente férmula

" VERSION: 008 - Fecha de aplicacién: 2025/10/22 ' - : ~ CODIGO.: FT.0550.04.
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“POR LA CUAL SE RESUELVE DE FONDO UN PROCESO SANCIONATORIO” o
. -R=(11.03x SMMLVACTUAL) Xr
R= (11 03 x 1.750.905) * 4 7. 249 928 6

?Donde R: Valor monetano de la impon‘anc:a del riesgo - : : i : e
~SMMLV: equivale a $1.750.905 - el salano mfmmo mensual Iegal wgente para el afio 2026 fecha de '
elaboracion del célculo de: la multa ‘ S
r: Riesgo=4"
:Remplazando R=(11. 03 X 1. 750 905) 4 77 249 928 6
~ Entalsentido R=$77.249.928,6 - o - -
“ En tal sentido, la importancia del riesgo (R) t:ene un valor de $ 77 249 928 6 y R tomara el Iugar de

. la variable (Grado de. afectactpn amblental y/o evaluac:én del nesgo 0) que se reﬂeja en la fﬁrmula‘ i

. mlc:al de la s:gwente forma v
‘ o o Multa: ~B+f(a l)*( 1 + A)+Cai* Cs -
Multa = 0+[(1 *77 249.928,6) *( 1 +A)+Ca]* Cs

Obtemdo el grado de afectac:én amb:antal y/o evaluac:én dei rresgo se procedera a despejar Ia" L
',vanable A'- Atenuantes yAgravantes : 2

ATENUANTES YAGRA VANTES (A)

Las c:rcunstanc:as atenuantes y agravantes son factores que estén asomados aI comportamlento del o

infractor, al grado de’ afectacrén del'medio ambiente o del area; de acuerdo a suimportancia ecologica f
“0'al valor de la especie afectada, las cuales se encuentran sefialadas -de manera taxativa en los .

. articulos 6y 7.de la Ley 1333 de julio 21 de 2009. De la determinacién de estas circunstancias, hacen -~~~
- parte los antecedentes y pronunciamientos previos de las ‘autoridades ambientales en relacién conel

- tema, asl como las evidencias recogidas durante el seguimiento qué se realiza al cumpllmlento de las
~obligaciones y las conductas atribuibles a'los infractores. El.cémputo aritmético de dichos factores.

~dentro.de la férmula de establecrmlento del valor de la multa: se establece por el articulo 9° de'la '~

. Resoluc:dn 2086 de 2010 que establece Ios s:gu:entes valores de acuerdo a Ia ex:stenc:a de cada_ .
causalas: s S : . ; Gl g o

ATENUANTES ] S VALOR

‘Confesara Ia autoridad ambiental la lnfracc:én antes de haberse Lo Sl 0

. *liniciado el procedlmlento sanc:onatono Se exceptuan Ios casos B A e e

e rde flagrancia. : ' : e
- {Resarcir o mltlgar por: lnlaatlva propta eI dano compensar O et 04
- lcorregir el perjuicio: causado antes de iniciarse el: procedlmlento e :

ancionatorio ambiental, srempre que con. d/chas accrones no sel-
igenere.un dafio mayor. :

_-1Que-con la infraccién.no exista:dafio. aI medlo amblente, a lostlmunstanCIa valorada en Ia lmportanma de lal o
 Irecursos naturales; aI palsaje o'la salud humana. ... afectac:én potencial - » e ] :
=y AGRAVANTES e VALOR S
Remcrdenc:a Cl e | S 0.2 o - -
-.|Que_la:infraccion genere dano grave aI medlo amblente a Io lrcunstanma valorada en Ia 1mportanc:a de Ia‘
recursos naturales, al paisajé o.a la salud humana S ifectacién. . : : .
= |{Cometerla infraccién para. ocultarotra... . .- ...~ . o0 ] L 0, 15
. |Rehuir la responsabilidad o atribuirla-a otros.. - - . - o i . .0.15 S
, Infnng/r vanas dlsposu:lones Iegales con la misma conducta g C:rcunstancra valorada enla lmpodanma de laj -
L 5 afectac:on S
‘ _Atentarcontra recursos naturales ublcados en areas protegldas O e '0.15 L
-\declaradosen alguna categoria:de -amenaza o en peligro ‘del«" T y e
extmczén osobre los cuales ex:ste veda; restncc:én oprohlbrcrén

VERSION: 008 - Fecha de aplicacién: 2025/10/22 .~ . . " CODIGO.:FT.0550.04
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-~ |Realizar la accién u omisién en éreas de espec:al importancig - 0.15 ‘
“lecolégica. v B

Obtener provecho econdmico para sf o para un tercem Circunstancia valorada ‘en la varable

) Beneficio (B). :
Obstaculizar la acc:én de las autoridades ambientales. : 0.2
El incumplimiento total o parcial de las medidas preventivas. 0.2

Que la infraccién sea grave en relacion con el valor de la especieiCircunstancia valorada enla lmpon‘anc:la dela

{por sus caracteristicas pan‘lculares y por el grado de amenaza a
que esté.sometida. _ L : ,
- |Las mfracc:ones que mvolucren residuos pehgrosos . Circunstancia valorada en la importancia de /a

' jafectacion. '

- De igual forma, el articulo 9°dela Resoluczén 2086 de 2010, establece que cuarndo se presenten més
- de dos (2) agravanhtes para Ia /mposmrén dela multa tendréan en cuenta las siguientes restricciones:

Escenarios : : Méaximo valor
Dos agravantes , : ‘ - .. 04
Tres agravantes . . : - 045
- {Cuatro agravantes : : ’ 0.5
Cinco agravantes = -~ 0.56
.~ |Seis agravantes _ L T 06
- “1Siete agravantes- : ‘ 0.65-
- |Ocho agravantes ~ 0.7
Dos atenuantes ' ' -0,6
~|Suma de agravantes con atenyantes ’ Valor suma aritmética
Si existe un atenuante donde no hay dafio al medio ambiente Valor suma aritmética

Por lo tanto, para el caso objeto de estudio, se tienen los siguientes resultados:

ATENUANTES ~ AT: Este grupo evaluador concluye que no se configuran causales de atenuacién
conforme al articulo 6° de la citada ley. Se observa que no medié confesién por parte de la investigada -
antes del inicio del procedimiento, ni se demostré el resarcimiento voluntario y fotal del dafio antes de '
la formulac:én de cargos. Por tanto, AT = 0. _ '

AGRAVANTES AG: Respecto a las circunstancias agravantes tras realizar Ja consulta.en la
. Ventanilla Integral de Trémites Ambientales (VITAL - RUIA), se constaté que los sefiores. JHON
-FREDY RINCéN SOLARES y JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS no registran antecedentes
sancionatorios prewos manteniendo su condicién de infractores primarlos

. Ahora bien, aunque el ‘componente técnico confirma que la infraccién se localizé en la zona forestal
. protectora de la Quebrada El Bosque, esta autoridad ambiental, en estricta observancia de los :

principios de lealtad procesal y congruencia, determina la NO APLICACION del agravante .

-_contemplado en el numeral 7 del articulo 7 de la Ley 1333 de 2009. Lo anterior obedece a que dicha
circunstancia no fue imputada formalmente en el pliego de cargos del 27 de octubre de 2020; por
“tanto, al no haber sido objeto de contradiccién por los investigados, su apllcacrén en esta etapa
vulneraria el derecho a la defensa. En consecuencia, AG=0. :
| (ATHAG)=A _ R R
- (0+0) = 0 L R A=
- Enese orden de ideas, la: metodologla para Ia tasamén de. multas establece,en el art/culo 9° de la
" Resolucién 2086 de 2010, que los valores mateméticos del factor-agravante son positivos (+) y los de

VERSION: 008 - Fecha de aplicacion: 2025/10/22° . = . R ‘ CODIGO.: FT.0550.04
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‘. “los atenuantes son negativos (-); efectuadala operacion antmétrca de sumas entre atenuantes yrestas"( S :

_ .o de agravantes se tiene que el valor de A esiguala0 = -

o MulasByieprApcarcs
' Multa = 0+{(1%77.249.928,6)(1+ O}+Ca]"Cs .

"Obtenlda la vanabla Atenuantes y Agravam‘es 's€ procedera a despejar Ias vanables Ca Costosf o

asoc;ados yCs- Capac:dad socroeconémlca deI mfractor
o COSTOS ASOCIADOS (Ca) S
= artfculo 34 de Ia Ley 1 333 de 2009 establece que. los costos en que lncurra Ia autondad amblental‘ .

-con ocasién de las medidas: preventivas,. tales ‘como:: Transporte almacenamrento Seguros; ‘entre - ’ Py
.-otros, correran por cuenta del infractor. En este.caso, se considera que el valor de esta variable escero -

- (0), teniendo en cuenta que el proceso admlnlstratlvo ‘adelantado. por la DAR Centro Norte, no: ha

- “implicado_acciones adicionales a: las inherentes :al - -gjercicio- misional de la' CVC de ejecutar sus -
.~ atribuciones- de autoridad ambiental con funciones policivas y- punltlvas frente ‘a la ocurrencia de .-
" incumplimientos normativos deninciados; asr Ias cosaS/Ca"s 0 eI cual se reﬂe/a en Ia férmula o

e matemétlca de la: srgwente forma e ‘
: SER , T Multa —B+I(a *)*(1+ A)+Cal* Cs SR e
Multa 0+[(1 177.249.928, 6) e +0)+0]* Cs e

CAPACIDAD SOCIOECONOMICA DEL INFRACTOR ( Cs)

. De acuerdo con Io anahzado en el numeral correspondlente ala vanracrén de condrcrones-,' i
- socioeconodmicas, se concluyé que; al momento de realizar la tasacion de la multa, se cuenta con. -\ .
- informacién de los ‘registros ‘de -instrumentos de “focalizacion. nacional. para. los: mvestlgados dos-
 sefiores JHON FREDY RINCON SOLARES, ‘identificado con cédula de ciudadanfa No. 94.152.628, - o
- en calidad de propietario del inmueble; y al sefior JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS, Identlf/cado c:oni S

i cédula cIe c:udadanfa No: 6 266 548 en caI/dad de ejecutor matenal de los hechos

: Tras la consuilta técnica en el s:stema SISBEN IV, se constaté que los mvestlgados se encuentran- S
- categorizados en los subgrupos C12'y BS5, respectivamente, lo cual los ubica en. los rangos de .-
. vulnerabilidad y pobreza moderada. Ante |a. -imposibilidad: técnica de as:mllar dlrectamente estos
- subgrupos a los niveles numéricos (1 al 6) de la Resolucién 2086 de 2010 sin: incurtir enuna
" interpretacion arbitraria que: per]udlque a los admmlstrados esta autondad amblental apllca dan

: 'presunc:én de capac:dad economlca mlmma

"Por lo tanto, en estrlcta apllcaczén de Ios prmc:plos de favorabrhdad y proporcronahdad y. ante Ia

* inexistencia de otros elementos en el expediente que permitan inferir una solvencia econémica

excepcronal se decide clasificar a los sefiores JHON FREDY RINCON SOLARES y JOSE ANTONIO -

* GARCIA ARIAS en el Nivel 1, adjudicandoseles el valor numérico minimo: de 0.01 (cero puntocero .
' uno). Esta determinacién garanttza que la.sancién pecuniaria guarde. armonfa con Ia realldad matenal, R
s probada ewtando que el gravamen resulte exces:vo 0 conﬁscatono : : e o

: Este factor se mtegraré en la férmuia general de la multa de la s:gwanta forma Cs 0 01

. Multa =0+[{ a*)*(1+ A)+Ca]* Cs
" Muilta = - 0+[(1*77.249.928,6) (1+0)+0]*0. 01

S anforme Io antenor se procede hacer eI célculo fmaI de la sancién de muIta ala que se hace acreedor = Sl
- cada uno de los infractores, acorde a lo- contemplado en el articulo-4° de la Resolucién’ No. 2086 de - -

2010 y la: aplicacion de- Ia modelac:én matematlca correspondlente a Ia suma de Ias s;gurentes:_
"'varlables L i : : o S : A i

- VERSION: 008 - Fecha de aplicacion: 2025/10/22 "= . CODIGO.FT.055004
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. RESOLUCION 0730 No 0731- 8376 DE 2026
' (3 DE JULIO DE 2026)

_“POR LA CUAL SE RESUELVE DE FONDO UN PROCESO SANCIONATORIO” ‘

Para ‘el caso del sefior JHON FREDY RINCON SOLARES, identificado con cédula de crudadama No
. 94. 152. 628 _en calidad de propletano del inmueble:

Donde:

" B: Beneficio /Iimto 0 .

.. . A: Factor de temporalidad = 1 '

" I: Grado de afectacién ambiental y/o evaluacrén del nesgo 77 249. 928 6
A: Circunstancias agravantes y atenuantes =0

" Ca: Costos asociados =0 -

" Cs: Capac:dad socioeconémica del infractor = 001

_ Multa = B+[( a*)*(1 +A)+Ca]* Cs
© . Multa = 0+[(1*77.249.928.6)*(1+0)+0]*0.01 .
Multa = 0+[77.249.928.6*1]*0.01 o7
Multa = 0+[77.249.928,6]*0.01 :
Muita = 0+77.249.928.6*0.01
Multa = 0+772.499.28 .
Multa =$772. 499,28 '

MULTA = s772 500

Efectuada la operac:én aritmética bajo los criterios de proporc;onalldad razonabmdad y favorabllldad e

‘se establece que la sancién pecuniaria a imponer al sefior JHON FREDY RINCON SOLARES,
identificado con cédula de ciudadania No. 94.152.628, en su caliddad de propietario del predio Alta
Pluma, asciende a Ia suma de SETECIENTOS SETENTA Y DOS MIL QUINIENTOS PESOS
(3772 500) M/CTE

" “Ahora. bien, para el caso del sefior JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS Jdentzf/cado con cédula de
- ciudadania No. 6.266.548, en calldad de ejecutor material de los hechos:
_ Donde:
- B: Beneficio ilicito = 0
-A; Factor de temporalidad =1
~.1: Grado.de afectacion ambiental y/o evaluac:én del nesgo 77. 249 928 6
A: Circunstancias-agravantes y atenuantes 0
Ca: Costos asociados =0
Cs: Capacidad soc:oeconémlca del mfractor 0, o1

. Muita = BH[{ a*i)*(1+A)+Ca]* Cs ‘
Multa 0+[(1*77.249.928 6)*(1+0)+0]*0.01 = =
- Multa = 0+[77.249.928,6*1]*0.01
Multa = 0+[77.249.928,6]*0.01 -
Multa = 0+77.249.928.6*0.01 )
- Multa = 0+772.499.28 o
" " Multa =$772.499,28 T

© MULTA = $772.500

'Efectuada la operacion aritmética bajo los criterios de proporcionalidad, razonabilidad y favorabilidad, . .

‘se establece que la sancion pecunijaria a imponer al sefior JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS,
identificado con cédula de ciudadania No. 6.266.548, en su calidad de ejecutor material de los hechos
en el predio Alta Pluma; asciende a-la suma de SETECIENTOS SETENTA Y.DOS MIL QUINIENTOS
PESOS ($772 500) M/CTE : . _
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RESOLUCION 0730 No 0731 8376 DE 2026
: (3 DE JULIO DE 2026)

“POR LA CUAL SE RESUELVE DE FONDO UN PROCESO SANCIONATORIO” P :
El valor de la sancién para cada uno de los infractores répresenta la tasacién final conforme a /a o

e ‘metodolog/a de la Resolucién 2086.de 2010, calculada sobre el salario minimo Iegal vigente para’ el

 afio 2026 ($1.750.905); reflejando una: dosrflcacrén punmva ajustada a Ia realldad probada en elj
',expadlente No. 0731 039-002-023-2019 : -

o Obtamdo el valor de Ia sanc:én para los seﬁores JHON FREDY RINCéN SOLARES rdentlﬁcado con~ o
‘cédula de ciudadanfa No. 94.152.628, en calidad: de propletarro del inmueble; 'y al sefior JOSE E
ANTONIO GARCIA ARIAS,; identificado con’ cédula de ciudadania No. 6.266.548, -en calidad de - -
: gjecutor material de los hechos de conformidad-a o establecido en el articulo 313 delaley 2294 del
* -~ 19 de mayo de 2023, que ‘establece que todos las sanciones o ‘multas, denominados y establecidos -
- .con base en salarios minimos o en Unidades de Valor Tributario - UVT-; deberan sercalciladoscon
. base en su equivalencia en términos dela Unidad-de Valor Bésico - UVB; por lo tanto, teniendo-en =

~ cuenta que el valor de la UVB para el afio 2026, fijado por el Ministerio de Hacienda y Crédito Pablico -~

- mediante la Resolucién 3488 de 2025, donde se determiné: “Articulo- 1. Valor de la unidad de valor t
" -+ bésico -~ UVB: el valor de la Umdad de Valor Bésrco UVB para el afio 2026 sera de doce mrl crento S
* diez pesos- ($12 110 00)” : : :

. Por tal motivo, el valor de la UVB es da $1 2 110 en consecqencra se permn‘e la autondad amblental'
:reahzar eI correspondlente calculo de Ia sancrén en Ios srgurentes térmmos , G

_ * Monto de la muita en COP
) Numero de UVB ~Valorde.una UVB en"COP.

- $772.500 COP
o N‘”"em de u v: ~ $12.110C0P/VE "

Lo Asi las cosas Ia sancrén pecumana rmpuesta de manera solldana al seﬁor JHON FREDY RINCéN o

= SOLARES identificado con cédula de ciudadania No. 94.152.628, en su calidad de propletano del
inmueble; y al sefior JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS, ldentiflcado ‘con cédula de ciudadania No. . R
6.266.548, en calidad de ejecutor material de los hechos, asczande ala suma de SETECIENTOS'T[ R
SETENTA YDOS MIL QUINIENTOS PESOS ($772 500) M/CTE ' : :

- 'De conformrdad con lo establecrdo enel articulo 313 dela Ley 2294 de 2023 drcha suma equrvale a Lo
' SESENTA Y TRES 'PUNTO SETENTA Y NUEVE (63,79) Unidades de Valor Bésico (UVB),
- calculadas con base en el valor de la UVB vigente para el afio 2026 ($12.110). Esta tasacién se
o fundamenta en los principios de proporcronalrdad y favorabilidad, al no haberse acreditado agravantes -
o técnicos ni una capacrdad socroeconémrca superior en el marco del expedzem‘e No 0731 039-002-;' s
. ~023-2019 0 S '
CONCLUSION YRECOMENDACION. .

; Por Io tanto este grupo evaluador concluye v racomlenda ala Drreccrén Terntonal de Ia DAR Centro.- s
- Norte de'la cVve, que proceda de conformidad con el articulo 27 de la Ley 1333 de 2009 a DECLARAR .
* . LA'RESPONSABILIDAD de los investigados frente al cargo endilgado, imponiendo una sancién tipo -
_.-multa de conformidad. con el numeral 1°.del articulo 40 de'la citada Ley. Cabe sefialar que el acto = -
‘administrativo” motivado que se derive del. presente Informe Técmco prestara mérlto ajecutrvo de, Fae]
' conformrdad con lo prewsto enel artfculo 42 ibidem. : R ‘ :

En virtud de la modelac:én matematlca realizada bajo Ios prmcrplos de proporcronahdad razonabllldad o
¥ favorabmdad y en cumphmrento dela normatlva vigente, se recomlenda : . .

g 1. RESPECTO AL SENOR JHON FREDY RINCON SOLARES (Propletarlo)

‘. DECLARAR RESPONSABLE al sefior JHON FREDY RINCON SOLARES ldentlficado con cédu/a : o
de crudadania No 94 1 52 628 del cargo formulado medlante el auto de.cargos. del 27 de octubre '
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RESOLUCION 0730 No. 0731 8376 DE 2026
(3 DE JULIO DE 2026),

“POR LA CUAL SE RESUELVE DE FONDO UN PROCESO SANCIONATORIO”
de 2020, en su-calidad de propietario del predio Alta Pluma y responsable de la mtervenc:én de
- bosque en formacién‘en zona protectora sin los permisos ambientales respectivos. -
« IMPONER al mencionado ciudadano una sancién tipo MULTA por valor de SE TECIENTOS
SETENTA Y DOS MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE ($772.500), suma que equivale a SESENTA -
Y TRES PUNTO SETENTA Y NUEVE (63,79) Unidades de Valor Basico (UVB), calculadas con . .
_base en el valor de la UVB vigente para el afio 2026.

' 2 RESPECTO AL SENOR JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS (Ejecutor Matenal)

' & DECLARAR RESPONSABLE al sefior JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS, identificado con cédula
de ciudadania No..6.266.548, del cargo formulado mediante el auto de cargos del 27 de octubre
‘de 2020, en su calidad de ejecutor material de. la intervencién de vegetacién nativa en zona
. protectora en el predio Alta Pluma.

o IMPONER al mencionado ciudadano una sancién tlpo MULTA por valor de SETECIENTOS .
.. SETENTA Y DOS MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE ($772.500), suma que equivale a SESENTA
Y TRES PUNTO SETENTA Y NUEVE (63,79) Unidades de Valor Basico (UVB) calculadas con
base en el valor de la UVB wgente para el afio 2026.

" 3. ORDENAR EL LEVANTAMIENTO de la medida preventiva de suspensién de actividades impuesta - -

~ 'en mediante la Resolucién 0730 No. 0731-000795 del 14 de mayo de 2019 “Por medio de la cual se
impone una medida preventiva” de conformidad con lo establecido en el articulo 32 de la Ley 1333 de
2009, toda vez que medlante el presente mforme se resuelve de fondo la sn‘uacrén juridica de los

: ;mvestlgados ‘ v

Asl se deja consrgnado para los fines legales pertinentes, conforme al anélisis de responsabilidad y

tasacién de la sancién expuestos integramente en este informe técnico, vinculados al proceso

administrativo ambiental surtido bajo el expediente No. 0731-039-002-023-2019.

14. NOMBRE Y CARGO DE LOS PROFESIONALES QUE EMITEN INFORME: De conformidad con
‘el Memorando 0730-617442024 del 08 de julio de 2024 expedido por la Dlrectora Territorial de la DAR

Centro Norte de la CVC. (Siguen firmas) (...) .

' Conforme a lo descrito-y contenido en el Informe Técnico de Responsabmdad y Sancién a-

Imponer del 18 de junio de 2025, se tiene certeza, dentro del expediente No. 0731-039-002- .
- 023-2019, de que el sefior JHON FREDY RINCON SOLARES, identificado con cédula de . .~
ciudadania No. 94.152.628, en calidad de propietario del predio Alta Pluma, y el sefior JOSE

ANTONIO GARCIA ARIAS, identificado con cédula de ciudadania No. 6.266.548, en calidad

~ de ejecutor material, son RESPONSABLES administrativamente de la infraccion ambiental

consistente en la tala pareja-de bosque en formacion y remocion de vegetacion nativa en un

' érea aprommada de 0.2 hectareas, sin contar con la autorizacion ambiental correspondiente,

- en la zona forestal protectora de la'Quebrada El Bosque, al-interior del predio Alta Pluma,
-vereda San Lorenzo, corregimiento La Marina, municipio de Tulua, Valle del Cauca. ‘

" Por lo tanto, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 27 y el numeral 1 del artxculo 40 .
de la Ley 1333 de 2009, se debera i |mponer alos responsables de forma individual una sancion

. tipo MULTA aS|

'+ Al sefior JHON FREDY RINCON SOLARES, identificado con cédula de ciudadania No. -
94.152.628, en calidad de propietario del -predio Alta Pluma: Una multa por valor de -
SETECIENTOS SETENTA Y DOS MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE ($772.500),
equivalentes a 63,79 UVB, calculadas con base en el valor vigente para el afio 2026. -
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RESOLUCION 0730 No 0731 8376 DE 2026
' (3 DE JULIO DE 2026) ‘

: “POR LA CUAL SE RESUELVE DE FONDO UN PROCESO SANCIONATORIO” e
.« Al sefior. JOSE ANTONIO GARCIA: ARIAS, identificado con cédula de ciudadania No. G

. 6.266.548, en calidad de- ejecutor ‘material: Una multa’ ‘por valor de SETECIENTOS . -
- SETENTA Y DOS MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE ($772.500), equwalentes a 63 79 e

»UVB calculadas con base en el valor wgente para el afio 2026. -

- ! Adrcmna!mente se precysa que en virtud dela declaratona de responsabmdad y la lmposmlén s

de las sanciones pecuniarias, una vez en firme y ejecutoriado el presente acto administrativo, ‘

. este prestaré ménto ejecutlvo conforme a io establecndo en el artrculo 42 de Ia Ley 1333 de, : S

2009,

. ‘,'4 ,."Fmalmente se debe proceder a ordenar el Ievantamlento de la medlda preventlva de B
- . suspension de actividades impuesta mediante la' Resolucion 0730 No. 0731-000795 del 14de

mayo de 2019, de conformidad con lo establecido en el articulo 32 de la. Ley 1333 de 2009,

toda vez que medlante el presente acto admumstratnvo se resuelve de fondo Ia sntuac;on juridlca = N
. delos mveshgados : PRS . L Sl o

~ Envirtud de lo anterior; la Directora Temtonal de !a Dxrecmon Amb|enta! Reglonal Centro Norte e
,de Ia Corporac:on Autonoma Reglonal Del Valle Del Cauca CVC : .

RESUELVE

,ARTICULO PRIMERO DECLARAR RESPONSABLE admmlstratuvamente al sefior JHON»( S
.~ -FREDY RINCON SOLARES, identificado con cédula de ciudadania No. 94.152. 628 ensu
sin calidad de propletano del predio Alta Pluma, 'y al sefior JOSE ANTONIO GARCIA ARIAS, - o
-~ identificado con cédula'de ciudadania No. 6.266. 548, en calidad de ejecutor material; frenteal .
- .cargo formulado mediante el auto de tramlte del 27 de octubre de 2020 conforme a la parte .
“ motiva del presente acto administrativo. . , :

'ARTICULO SEGUNDO IMPONER una sancnon cons:stente en MULTA al sefior JHON e
- FREDY RINCON SOLARES, identificado con cédula de ciudadania No. 94.152.628, por: valor- -
- de SETECIENTOS SETENTA Y DOS MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE ($772.500), suma =
‘que equivale a SESENTA Y TRES PUNTO SETENTA Y NUEVE (63,79) Unidades de Valor R
- 'Basico (UVB) calculadas conbase en el valor vigente para el ano 2026 de conformldad con e o S
o expuesto en'la parte motwa del presente acto admmnstratwo .

,ARTICULO TERCERO IMPONER una sancién consistente ‘en MULTA al_ sefior JOSE.'; Ll
 ANTONIO GARCIA ARIAS; identificado con cédula de ciudadania No. 6.266. 548, porvalorde . .
' SETECIENTOS SETENTA Y DOS MIL QUIN!ENTOS PESOS M/CTE ($772. 500), suma que . -
equivale a SESENTA Y. TRES PUNTO SETENTA Y NUEVE (63,79) Unidades de Valor e
. Basico (UVB) calculadas con base en el valor v;gente para el aﬁo 2026 de conformldad con‘_' SR
- lo expuesto en la parte motiva del presente acto admmlstratxvo S : o

PARAGRAFO Conforme a lo establecido en eI arttculo 42 de la Ley 1333 de 2009 unavez

~en firme el presente acto’ administrativo, los valores de las multas’ lmpuestas en los articulos -

- . .segundo y tercero deberan ser cancelados en un plazo de treinta (30) dias calendario, L

. siguientesala expedicién de las respectivas facturas. En caso de no registrarse el pagodentro =~

*+ del término otorgado, este’ proveido prestara mérito ejecutxvo y los valores serén cobrados por‘ e
;ia cve medlante el proceso de jurrsdlccnon coactlva e : o

i ,YER?’QNE:QO.?“,,Fech€d¢;3P’i¢éCi5"F;.202571,0/122 e CODIGO. FT.0850.04




" 94.152.628, en su calidad de propietario del predio Alta Pluma, y al sefior JOSE ANTONIO
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RESOLUCION 0730 No. 0731- 8376 DE 2026
- (3 DE JULIO DE 2026)

- "PORLACUAL SE RESUELVE DE FONDO UN PROCESO SANCIONATORIO” -
ARTICULO CUARTO: ORDENAR EL LEVANTAMIENTO de la medida preventiva de
~ suspensién de actividades impuesta mediante la Resolucién 0730 No. 0731-000795 del 14 de-
“ mayo de 2019, de conformidad con lo establecido en el articulo 32 de la Ley 1333 de 2009,
 toda vez que mediante el presente acto administrativo se resuelve de fondo la situacion Jundlca o
de los investigados.-

‘ARTICULO ‘QUINTO: NOTlFlQUESE el ‘contenido del presente acto administrativo a los
sefiores JHON FREDY RINCON SOLARES, identificado con cédula de ciudadania No.

“GARCIA ARIAS, 'identificado con cédula de ciudadania No. 6.266.548, conforme a los
términos de los amculos 67y sngulentes dela Ley 1437 de 2011.

o ARTICULO SEXTO: 'COMUNICAR el presente Acto Administrativo a Ia Procuraduria
- Delegada para . Asuntos Ambientales, Minero Energeéticos y Agrarios, para su conocimiento y .
_ fines pertinentes, de conformidad con el articulo 56 de la Ley 1333 de 2009. '

. ARTICULO SEPTIMO: PUBLICAR el presente acto administrativo en el Boletin Ofi cnal dela

Corporacién Auténoma Regional del Valle del Cauca - CVC, segun lo ordenado en el inciso
© segundo del amculo 70 de la Ley 99 de 1993. ‘

ARTICULO. OCTAVO RECURSOS: Contra el presente acto administrativo proceden los -
recursos de reposicion en subsidio apelacién los cuales deberan interponerse por escrito ante

el Director Territorial de la Direccion Ambiental Regional — —DAR Centro Norte de la CVC, dentro
" de los diez (10) dias habiles siguientes a su notificacion, conforme a. lo establecido en el
‘amculo 74y S|gusentes de la Ley 1437 de 2011 :

NOTlFiQUESE, COMUNiQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE.

e Dada en‘Tulué, Valle, a los tresﬂ(3) dias del mes de julio del afio dos mil veintiséis (2026)

3 'r\u)mA' JANA BEDOYA GOMEZ,
Du'ectora Territorial DAR Centro Norte.

Proyecté Abogado Christian Maunc;o Cruz Pineda, Contratista, Gestion Amblental en eI Territoridy
. Revis6: Abogada, Martha Isabel Cardona Zapata, Profesional Especializado Apoyo Juridico E DAR- ntro NorteM

- Archivese en: 0731-039 002-023- 2019,

5
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