
NOT¡FICACIÓN POR AVISO

Citar este número al responder:
0760- 66242020

Dagua 03 de Septiembre de 2026.

Señora
ESPERANZA LER¡.¡A COBO
Predio que colinda con el camino El Limonar hacia el salado
M unicipio de Dagua

NOTIFICACION POR AVISO.

De acuerdo a lo establecido en el Articulo 69 del Cód¡go de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo L.ey 1437 de 2011; la Dirección Ambiental Pacifico Este de la CVC,
Ie NOTIFICA POR AVISO a la señora ESPERANZA LERMA COBO ¡dent¡ficada con cedula de
ciudadanÍa 31.299.961. del contenido de la Resolución 0760 No 0761 9266 de 27 de Julio de
2026 " POR LA CUAL SE DECIDE UN PROCEDIM IENTO SANCIONATORIO AMBIENTALY SE
TOMAN OTRAS DETERMINACIONES ". expedida dentro del proceso sancionatorio ambiental
No. 0761-039-005-00t2020. Se adjunta copia integra en Diecinueve (19) folios útiles a doble
cara, lo anterior teniendo en cuenta la imposibilidad de la notif icación personal, al no presentarse
dentro de los términos acordados. Es de advertir, que se consideran surt¡dos los efectos de la
notif¡cación, al día siguiente del rec¡bo del presente escrito.

Contra la presente Resolución procede el recurso de reposición ante el Director Territorial de la
Dirección Ambiental Regional Pacifico Este de la -CVC-, y subs¡diario de apelación, ante el
Director General de la Corporación-CVC-, del cual deberá hacerse uso dentro de los diez (10)
dias hábiles siguientes a la notificación personal o a la notificación por Aviso, si hubiere lugar a
este medio de notificación

Atentamente,

@

Qá,',.- r-.r. Ci¿\..- p9>q l")
ADRIANA CECILIA RUIZ DIAZ
Técnico Adm inistrativo
Dar Pacif ico Este

tuch ivese en : 0761-039-005-005-2020

VERSIÓN: O1

Fecha de aplicación: 20'1906/07
No sedeben rediza ÍEdifcaciones en d brmab

Grupo Gestión Ambiental y Calidad
COD: FT.0350.43



NOTIFICAC¡ÓN POR AVISO

DIRECCION AMBIENTAL REGIONAL PACIFICO ESTE

Dependencia: Of icina De Apoyo J uriCico

' Nombre del funcionario(s) y cargo:

Fecha de despacho: Fecha De lngreso:

Objeto: CITACION PARA NOTIFICACION PERSONAL

(Entrega de correspondencia y/o citaciones para notificación, etc.)

@

Se deja constancia que el oficio CVC No
señor

del de 2026 dirigido al

ubicado en elfue entregado en el predio denominado
Corregim iento

y fue recibido por:

Nombre de qu¡en rec¡be:
Número de cédula:
Teléfono:

M unicipio de el día

de
Cargo o parentesco:

Observación: en caso de no ser posible la entrega se dejará constancia de su devolución
(describa la situación encontrada y el motivo que lo impidió).

FIRMA DEL FUNCIO NARIO
Nombre:
Código CVC No

Archív€se en: 0761-039-005-005-2020.

VERStóN: o1

Fecha ós 4licación | 201906/07
No sedebú rediza Ípd¡fcaciones q| d brmab

Grupo Gestión Ambi€ntal y Calidad
COD: FT.0350.43
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RESOLUCóN 0760 No.076

2 7 JUL 2026

"POR LA CUAL SE DECIDE UN PROCEDIMIENTO SANCIONATORIO AMBIENTAL Y SE TOMAN
OTRAS DETERMINACIONES"

El Director Terr¡torial de la Dirección Ambiental Regional Pacificó Este de la
Corporación Autónoma Regional del Valle del Cauca -CVC-, en uso de las
facultades conferidas en el Decreto Ley 281 I de 1974, Ley gg de 1993, Ley 1333
de 2009, Ley 2387 de2024, Decreto 1076 de 2015,y en especial de lo dispuesto
en los Acuerdos CVC No. 'f I de 1998, CO 072 de 2016, Acuerdo CD 009 de2017,
la Resolución 0100 No. 0330 - 0181 de 2017, Resolución 01 00 No. 0330-0740 de
2019, así como las demás normas concordantes y,

CONSIDERANDO

Que las funciones de las Corporaciones Autónomas Reg¡onales se encuentran establecidas
en el articulo 31 de la Ley 99 de 1993.

Que el artículo primero de la Ley 1333 de 2009, determinó que el Estado es el titular de la
potestad sancionatoria en materia ambiental y la ejerce sin perjuicio de las competencias
legales de otras autoridades, autoridades, dentro de las cuales se encuentran las
Corporaciones Autónomas Regionales. .

Que el artículo 5 de la Ley 1333 de 2009 establece como infracciones en materia ambiental

"(...) toda acc¡ón u om¡s¡ón que constituya v¡olación de las normas contenidas en el Cód¡go de
Recursos Naturales Renovables, Decreto-ley 281'l de 1974, en la Ley 99 de 1993, en la Ley 165 de
1994 y en las demás d¡sposiciones ambientales v¡gentes en que las sustituyan o modif¡quen y_9!
los actos admin¡strat¡vos emanados de la autoridad ambiental competente. Será también constitut¡vo
de ¡nfracc¡ón amb¡ental la comis¡ón de un daño al medio ambiente, con ¡as mismas cond¡ciones que
para conf¡gurar la responsab¡l¡dad c¡vil extracontractual establece el Código C¡vil y la leg¡slación
complementar¡a, a saber: El daño, el hecho generador con culpa o dolo y el vfnculo causal entre los
dos. Cuando estos elementos se conf¡guren darán lugar a una sanción administrat¡va ambiental, s¡n
perju¡cio de la responsabilidad que para terceros pueda generar el hecho en mater¡a civil." (Art. 5,
1333 de 2009)

Que el parágrafo 1o. del articulo 5 de la c¡tada Ley estableció:

PARAGRAFO 1o. En las infracc¡on€s ambientales se presume Ia culpa o dolo del infractor, quien tendrá a

su cargo desvirtuarla. "(Parágrafo 't, Art 5, Ley 1333 de 2009)

Que el procedimiento sancionatorio en mater¡a ambiental es el establecido en la Ley 1333 de 2009.

.m ilgzoo
1 DE 2026

( .)

Que en los archivos de la Corporación se encuentra radicado el expediente sancionator¡o
ambiental, identificado con el No. 0761-039-005-005-2020, contra la señora MARIA ROSSINY

LEUDO PEREA, identificada con cédula de ciudadanía No. 38941313, propietaria del predio

VERSIÓN: oo8 - Fecha de ap cóDtco.: FT 0550.04

( )



Páglna 2 dé 37

RESOLUCTÓN 0760 No. 076r DE 2026

( ? i .t;:L :026 )

"PoR LA cuAL sE DECTDE " **..?E+.J"ffirtiJ3loJ$Io*'o aMBrENraL Y sE roMAN

con matricula inmob¡l¡ar¡a No. 370-831692, ubicado en el Corregim¡ento El L¡monar pred¡o que
colinda con el camino El Limonar hacia El Salado, Municip¡o de Dagua, Departamento Valle
del Cauca, en el cual se realizaron actividades de construcción de explanaciones y apertura
de vías, sin presuntamente contar con los permisos ambientales.

El cual surge como consecuencia de la v¡s¡ta realizada el 23 de enero de 2020, al predio con
matricula inmobiliaria No. 370-831692, Corregimiento El Limonar predio que colinda con el
camino El Limonar hacia El Salado, Municipio de Dagua, Departamento Valle del Cauca.

Que en consecuencia de lo anterior se profirió Auto 0760-076'1 No 000032 del 28 de Enero
de 2020 POR EL CUAL SE lNlClO UN PROCEDIMIENTO SANCIONATORIO AMBIENTAL,
el cual dispuso:

ARTICULO PRIMERO: ORDENAR APERTURA DE INVESTIGACIÓN ADMINISTRATIVA
AMBIENTAL DE CARACTER SANC/ONATORIO CONtTA IA SEñOrA MARIA ROSS/NY LEUDO
PEREA, identificada con la cédula de c¡udadanÍa No. 38941313, propietar¡a del pred¡o
¡dentificado con matricula inmob¡l¡aria No. 370-831692, Conegim¡ento El L¡monar pred¡o que
colinda con elcamino El L¡monar hacia El Salado, Munic¡pio de Dagua, Depa¡tamento Valle del
Cauca, en el cual se rgalizaron actividades de apeñura de vÍas y construcc¡ón de explanaciones,
para efectos de verificar los hechos u om¡siones presuntamente constitutivos de ¡nfracc¡ón a la
normativ¡dad amb¡ental vigente en materia de recurso de suelo, de conformidad con lo señalado
en la patte motiva del presente acto adm¡n¡sfrativo.

PARACRAFO 10. lnformar a la investigada que él o cuatquier persona, podrán interven¡r para
apoftar pruebas o aux¡liar al funcionaio competente cuando sea procedente en los términos de
los aftÍculos 69 y 70 de la Ley 99 de 1993.

PARAGRAFO 2o. tnfomar a la ¡nvest¡gada que dentro del presente proced¡miento sancionatorio
ambiental se tendrán como pruebas documentales /as obranfes en el expediente identif¡cado
con el n úmero 07 6 1 -039-00í00*2020.

PARAGRAFO 3. tnformar a la ¡nvest¡gada que ta totalidad de los costos que demande la
práctica de pruebas serán a cargo de qu¡en las so/lc,fg.

PARAGRAFO 4o. En oden a determ¡nar con ceñeza los hecho§ constitutivos de infracción y
ampletar los elementos probatorios, este Entidad podrá realizar todo tipo de diligencias y
actuaciones administrativas que est¡¡ne necesa,as y peñ¡nentes, en los términos del afttculo
22 de la Ley 1333 de 2009.

PARAGRAFO 51 En caso de existir mérito para continuar con ta investigación, ésta Entidad
procederá a formular cargos contra el presunto infnctor, acorde con lo establecido en el attlculo
24 de la Ley 1333 de 2009.

PAPAGRAFO 60. Sl de /os hechos materia del presenfe proced¡miento sancionatorio se
constata la posible existencia de contravenciones o d6l,tos, falta d¡sc¡plinaria o de otrc tipo de
infracción administrativa, se ordenará ponerlos en conocimiento de la autoddad

Ar?oroci,,Aud,/ú,i,o - ^ rt ^ -R.gbnokrdttrr..rdQeaa:: U ¿ D b

VERSIÓN: OO8 - Fecha de aplicación cóDtco.: FT.o55o.04
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conespondiente, acompañándole cop¡a de los documentos del caso, según to dispuesto por et
aiÍculo 21 de la Ley 1333 de 2009.

(....)

Acto administrativo que fue notificado de manera personal al señor HENRY MANoyoMA GIL
identificado con cedula de ciudadanfa No 14.441.6g3 en calidad de autorizado de la señora
MARIA RosslNY LEUDO PEREA, identificada con céduta de ciudadanía No.38.941.313,
según autorización que presento en la diligencia de notificación.

Que el 05 de Febrero de 2020 med¡ante radicado CVC No. 96982020, la señora MARIA
ROSSINY LEUDO PEREA, presentó escrito, dentro del cual manifiestan que al momento de
la realización de las actividades que dieron origen a la presente investigación sancionatoria ,

ya no era la prop¡etaria del predio, para lo cual anexa copia de certificado de tradición No 370-
831692 expedido el 31 de Enero del presente año, donde su puede evidenciar en la anotación
No 004 del 12 de diciembre del año 20'lg, que realizó compraventa del inmueble, adquiriendo
la titularidad del derecho de dominio del predio ubicado en el corregim¡ento el Limonar del
municipio de Dagua, las señoras ESPERANZA LERMA COBO identif¡cada con ceduta de
ciudadanía No 31.299.961 y GLENDA RUIZ identificada con cedula de extranjería No 572735.

Que de acuerdo a lo anterior resulto necesario vincular al presente proced¡miento
sancionatorio ambiental a las señoras ESPERANZA LERMA COBO identificada con cedula
de ciudadanía No 31.299.961 y GLENDA RUIZ identificada con cedula de extranjería No
572735, con el fin de investigar su presunta párt¡c¡pación dentro de los hechos constitutivos
de infracción ambiental, así mismo DESVINCULAR a la señora MARIA ROSSINY LEUDO
PEREA, identificada con cédula de ciudadanía No. 38.941 .313, por estar demostrado que al
momento de la realización de las actividades ya no era la propietaria del predio objeto de las
intervenciones.

Que en consecuencia de lo anterior se profirió Auto 0760 No 0761 000082 del 09 de Mar¿o
de 2020 AUTO POR MEDIO DEL CUAL SE lNlClA UN PROCEDIMIENTO SANCIONATORIO
AMBEINATL Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES.

Corpo¡aoón Autónóño,
Regionol det Volle delfuu» - - ' f 6t-- 6

202DE 6

Acto administrativo que ante la imposibilidad de realizar la notificac¡ón personal y prev¡o envió

de la citación notiflcación personal y publicada en la página web de la corporac¡ón se envió

oficio de notificación por aviso publicado en la páglna web de la corporación tal y como consta

en el exped¡ente.

Que a las investigadas se le formularon cargos mediante el Auto 0760 -0761 No' 0046

de 09 de Junio de 2025, aclo adm¡nistrativo en contra de las señoras ESPERANZA

LERMA COBO identificada con cedula de ciudadanfa No 31.299.961 y GLENDA RUIZ

identificada con cedula de extranjeria No 572735.

vERSIóN; 008 - Fecha de apli cación:2025110122 cóDrco.: Fr.o55o.04

)
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"POR LA CUAL SE DECIDE UN PROCEDIMIENTO SANCIONATORIO AMBIENTAL Y SE TOMAN
OTRAS DETERMINACIONES"

Acto adm¡nistrativo que ante la imposibilidad de realizar la notificación personal y previo env¡ó
de la citación notif¡cación personal y publ¡cada en la página web de la corporac¡ón se envió
ofic¡o de notificac¡ón por aviso publicado en la página web de la corporac¡ón tal y como consta
en el expediente.

Que no se evidencia que las investigadas hayan presentado escrito de descargos n¡

solicitud de pruebas habiéndose cumplido el plazo de la presentación de los mismos.

De acuerdo a lo anteriory una vez agotado el periodo probatorio, se procedió a cerrar la etapa
de la invest¡gación y a conceder el término para presentar alegatos de conclusión de acuerdo
a lo establecido en el inciso segundo del articulo 48 de la Ley 1437 de 201 1 en aplicación
de la integración normativa, para lo cual se emitió AUTO 0760 - 0761 No. 0081 del 26 de
Agosto de 2025. acto administrativo que previo envió de los oficios de citación a notif¡cación
personal y ante la imposibilidad de realizar la notificación personal se notificó mediante
not¡ficación por aviso y cuyos soportes reposan en el expediente.

Que el 03 de Jun¡o de 2026, el personal adscrito a la DAR Pacíf¡co Este Unidad de Gestión
de Cuenca Dagua llevó a cabo informe de responsabil¡dad y sanción a imponer, el cual fue
remitido a la Oficina de Gestión en el territorio el día '10 de Junio de 2026.

Que en el presente procedimiento sancionatorio ambiental se tendrán como pruebas las que
obran dentro del expediente No 0761-039-005-005-2020.

Que del informe de responsabilidad y sanción a imponer del 03 de Junio de 2026 se extrae lo
siguiente:

cóDrco.i Fr.osso.04VERSIÓN: 008 - Fechade apticációÍ 2O25t1Ot2)..- l--
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"POR LA CUAL SE OECIDE UN PROCEDIMIENTO SANCIONATORIO AMBIENTAL Y SE TOMAN
OTRAS OETER INACIONES"

1, FECHA DE ELABORACION:
[03 de Junio]

2. DIRECCION AMBTENTAL REGTONAL (DAR)
d¡rección Ambiental Regional Pacif¡co Este

3. EXPEDIENTE No:
0761 -039-005-005-2020

4. ANTECEDENTES (motivos de modo, tiempo y lugar que dan lugar a la infracc¡ón; diferentes pruebas
practicadas):

En los archivos de la Corporación Autónoma Regional delValle del Cauca - CVC se encuentra radicado el expediente
de proceso sancionator¡o ambiental No, 0761-039-005-005-2020, el cual fue in¡c¡ado contra la señora MARIA
ROSSINY LEUDO PEREA, identif¡cada con cedula de ciudadanía No. 38.941.313, propietar¡a registral del pred¡o

con matrfcula inmobiliaria No. 370-831692 al momento de la apertura del proceso, ubicado en el Corregimiento El
L¡monar, col¡ndante con el cam¡no El Limonar hacia El Salado, municipio de Dagua, departamento del Valle del
Cauca.

El presente procedimiento surgió como consecuencia de la v¡sita técnica de control y segu¡miento realizada el 23 de
enero de 2020 al predio antes referido.

El predio se encuentra afectado como Area Forestal Protectora de conform¡dad con la resolución MADS No. 1926
de 2013, que adopta la zon¡f¡cac¡ón y el ordenamiento de la Reserva Forestal del Pacifico - Ley 2a de 1959,
clasificada como Zona T¡po A. Cualquier act¡vidad que impl¡que cambio de uso del suelo requiere la obtención prev¡a

del certificado de sustracc¡ón ante el MADS, toda vez que d¡cho determinante ambiental prevalece sobre el PBOT
Dagua (Acuerdo Munic¡pal No. 004 del 29 de mayo de 2002).

:e266

vERSIÓN: OO8 - Fecha de aplicación 2025110122 cÓDtGo.: Ff.0550.04
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"POR LA CUAL SE DECIDE UN PROCEDIMIENTO SANCIONATORIO AMBIENTAL Y SE TOMAN
OTRAS DETERMINACIONES"

Mediante sol¡citud radicada No. 7 45362018 del 10 de octubre de 2018, la entonces propietaria sol¡cito perm¡so para
adecuación de terreno para cultivo, el cualfue otorgado mediante resoluc¡ón 0760 No. 0761-000053 del 10 de enero
de 2019.

Mediante comunicac¡ón No. 0761-809472019 del l2 de noviembre de 2019 (recibida el 20 de noviembre de 2019),
la CVC informo expresamente sobre la proh¡bición de ejecutar actividades de apertura de vfas y explanaciones sin
la previa obtención del certificado de sustracción de Ley 2a de 1959. No obstante, en la visita del 23 de enero de
2020 se constató la realización de act¡vidades de explanación sin los permisos requeridos y sin evidencia de
eJecución del cultivo autorizado.

En v¡rtud de los hallazgos anteriores, se prof¡rió el Auto 0760-0761 No. 000032 del 28 de enero de 2020, mediante
el cual se ordenó la apertura de ¡nvest¡gación administrativa ambiental de carácter sancionatorio contra la señora
MARIA ROSSINY LEUDO PEREA. El acto fue notificado personalmente al señor HENRY MANYOMA GlL, C.C. No.
14.441.693, en cálida autorizado de la investigada.

Med¡ante Auto 0760 No. 0761-000082 del 9 de mazo de 2020, se d¡spuso a DESVINCULAR a la señora MARIA
ROSSINY LEUDO PEREA y VINCULAR a las señoras ESPERANZA LERMA COBO y GLENDA RUIZ como
presuntas responsables, en calidad de propietarias al momento de Ia ocurrencia de los hechos. Ante la imposibilidad
de surt¡r not¡ficación personal, el auto fue not¡ficado mediante publicación en la pág¡na web de la CVC, conforme el
artículo 69 de la ley 1437 de 2011.

Con fundamento en d¡cho concepto técnico, se profir¡ó elAuto de formulación de cargos No. 0760-0761 No 0046 del ._-
09 de Junio de 2025, contra las señoras ESPERANZA LERMA COBO y GLENDA RUIZ.

A través del memorando 66242020 se remitió a la UGC Oagua el exped¡ente para la elaboración del presente lnforme
técnico de Responsab¡lidad y sanción a lmponer.

5. CARGOS FORMULADOS:
Cargo Descripc¡ón del Cargo Norma presuntamente ¡nfring¡da

Cargo ún¡co Realizar una explanac¡ón con maquinaria pesada.en un área
de 120 m2 con talud superior de 1 .7 metros e iñférior de 'l ,5
metros, con desc€pote de un acceso cuyo ancho de vía es de
2,5 metros, al interior del predio con matricula No.370-
831692, Correg¡m¡ento El Limonar, municip¡o de Dagua, s¡n
contar con el respect¡vo permiso expedido por la CVC.

Numeral 20 del Art¡culo Pr¡mero dé la
resoluc¡ón DG No. 526 del 4 de
nov¡embre de 2004 - CVC, "Por medio de
la cual se eslablecen requisitos
ambientales pará la construcción de vias.
carreteables y explanaciones en pred¡os
de propiedad privada". Concordante con:
Ley 2a de 1959; resoluc¡ón MAD§ 1926
de 2013 (Zona Tipo A)t Decreto-Ley 2811
de 1974.

vERStÓN: oo8 - Fecha de ap licación 20251 cóDrGo.: Fr.o550 04

El 5 de febrero de 2020, mediante radicado CVC No. 9698-2020, la señora LEUDO PEREA manifestó que al
momento de la real¡zac¡ón de las act¡vidades ya no era prop¡etar¡a del pred¡o, aportando cert¡f¡cado de tradición No.
370-831692, donde consta en la anotac¡ón No. 004 del 12 de diciembre de 2019|a transferenc¡a del dom¡nio a las
señoras ESPERANZA LERMA COBO, identificada con C.C. No. 31.299.96'1, y GLENDA RUIZ, ¡dentificada con C.E.
No.572.735.
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"POR LA CUAL SE DECIDE UN PROCEDIMIENTO SANCIONATORIO AMBIENTAL Y SE TOMAN
OTRAS DETERMINACIONES"

6. VALORACION PROBATORIA DE LOS CARGOS, DESCARGOS Y ALEGATOS:

Tabla 1. valoración Probator¡a de los ca os desca a atos.

7. DETERMINACION DE LA RESPONSABILIDAO:

Tabla No 2. determinac¡ón de la ilidad.

En razón de lo anterior, se considera que las señoras ESPERANZA LERMA COBO y GLENDA RUIZ son
responsables del Cargo único Formulado.

8. GRADO OE AFECTACION AiTBIENTAL:

Para el caso de las señoras ESPERANZA LERMA COBO, identificáda con C.C. No. 31.299.961, y GLENDA RUIZ,
identif¡cada con C.E. No. 572.735, las actividades realrzadas en el predio con matrfcula ¡nmobiliaria No. 370-831692,
ubicado en el Corregim¡ento El Limonar, municip¡o de Dagua, Valle del Cauca, generaron RIESGO DE
AFECTACION AMBIENTAL principalmente sobre los recursos suelo y paisaje, sin que se configure un daño
amb¡ental comprobado de carácter ¡rreversible.

Cargo Prueba Oescargo Valorac¡ón

Cargo único:
explanación
sin permiso
CVC, pred¡o
matrícula 370-
831692.

(¡) lnforme visita técnica
2310112020; (¡¡) Auto de ln¡c¡o
No. 0760-076'l-000032 del
281ú12020. (iiD Auto
vinculac¡ón No. 0760-0761-
000082 del 09/03/2020; (iv)
Certif¡cado trad¡ción No. 37G
831692 que acredita titular¡dad
de ¡nvesligadas al momento de
los hechosi (v) comun¡cac¡ón
No. 0761-809472019 del
'l2l 1 1 12019 sobre restr¡cciones
del predio; (v¡) Concepto
técnico UGC Dagua
2510312025; Reg¡stros
fotográf¡cos v¡s¡ta 23101 12020.

Las ¡nvest¡gadas no
presentaron descargos dentro
del término legal de los d¡ez
(10) dias háb¡les s¡guientes a la
not¡ficac¡ón del pl¡ego de
cargos, ni solic¡taron praclic€
de pruebas.

Del Análisis ¡ntegral del material
probatorio se establece que las
pruebas son idóneas, pertinentes y
conducentes para acred¡tar la
real¡zac¡ón de las activ¡dades en el
pred¡o matricula No. 370-831692, sin
el pemiso de la CVC. Se acréd¡ta que
el pred¡o se ubica en la Reserva
Forestal del Pacifico (Ley 2al1959,
Zona A - Res. MADS 1926/2013). El
coñocimiento prev¡o de las
restr¡cciones consta en la
comun¡cac¡ón No. 0761-809472019
del '1211112019. No se presentan
descargos y hasta la fecha se han
real¡zado notiflcaciones med¡ante
aviso dada la inexistenc¡a de datos de
contaclo y ausenc¡a en el predio.

Cargo determinación de la Respon3abilided

Cargo ún¡co: explanac¡ón s¡n
permiso CVC.

Del estudio integraldel acervo probatorio se concluye que las señoras ESPERANZA LERMA
COBO, C.C. No. 31.299.961, y GLENDA RUIZ, C.E. No. 572.735, son responsables
adm¡n¡strativamente por la realizac¡ón de activ¡dades de explánación y apertura de via en el
predio matricula No. 370-831692 sin contar coñ perm¡so de la CVC, vulnerando el numeral
20 de¡ Arl¡culo Primero de la resolución DG 526 del 4 de noviembre de 2004. La
responsab¡l¡dad se acredita a part¡r del informe de v¡sita del231012020, Ios certifcados de
trad¡c¡ón, el conocimiento prev¡o de las restricciones (comun¡cación No. 0761-809472019) y
las actuaciones adm¡nistrativas del proceso.

VERSIÓN: OO8 - Fecha ds aplicación cóotGo.: Fr.osso.04
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Lo anterior t¡ene sustento en el Concepto técn¡co em¡tido por la UGC Dagua el 25 de marzo de2125, el cual concluyó
que las infracciones identificadas se configuran como riesgo de afectación ambiental sobre los bienes de protección
suelo y paisaje. Esta clasificación es cons¡stente con la naturaleza de la conducta: explanación y apertura de vfa en
área de la Reserva Forestal del Pacifico (Ley 2al1959, Zona Tipo A) sin autor¡zac¡ón de la CVC, lo que genera los
siguientes riesgos potenciales:

- Perdida de capac¡dades agronómicas del suelo: reducción de la fertilidad y capácidad de regeneración por
remoción de cobertura vegetal y cambio del uso del suelo de protecc¡Ón.

' R¡esgo de erosión y sedimentación: el corte y mov¡miento de tierras sin medidas de contención genera potencial
arrastre de sedimentos hacia cuerpos de agua cercanos.

^fif"ffiil;WL-Li2G6

20m

- Reducción de la capac¡dad de inf¡ltración: el sellamiento y compactación del suelo afecta la recarga hfdrica del
áÍea.

- Perdida de conectividad pa¡sajistica: la intervención altera la conformación del paisaje natural al interior de la
Reserva Forestal del Pacifico, en pred¡o categor¡zado como suelo de protección en el PBOT de Dagua.

En consecuenc¡a, de conform¡dad con el artlculo 3A de la Ley 1333 de 2009 (adic¡onado por el art. 4 de la Ley 2387
de 2024) y la metodologfa MAVDT 2086 de 2010, el análisis del grado de afectación se desarrolla bajo el escenar¡o
de riesgo de afectac¡ón ambiental.

Las c¡rcunstancias atenuantes y agravantes son factores asociados al comportamiento del infractor, al grado de
afectación del medio ambiente o del áreá, de acuerdo con su importancia ecológica o al valor de la especie afectada.
Se encuentran señaladas taxat¡vamente en los artfculos 6 y 7 de la Ley 1333 de 2009, modificada por la Ley 2387 .
de 2024.

Atenuantes (artículo 6, Léy 1333/2009, mod¡f¡cado por art. 13, Ley 23871202411

Tabla No 3. análisis de situaciones atenuantes.
No
Atenuante

descripción evaluación Aplicabilidad

1 Confesar la ¡nfracción antes de
¡n¡c¡arse el proced¡m¡ento
sancionatorio. Se exceptúan los
casos de flagrancia.

No obra en el expediente comunicación o escrito
med¡ante el cual alguna de las invest¡gadas haya
confesado voluntariamente la ¡nfracción con anter¡oridad
al Auto de lnicio No. 0760-0761 -000032 del 28 de enero
de 2020.

No Apl¡ca

2 Resarcir o mitigar po'r iniciativa
prop¡a el daño antes-de inic¡arse
el proced¡miento sancionator¡o,
s¡n generar un daño mayor.

No se evidencia en el expediente resarcimiento,
m¡t¡gación o compensac¡ón del perjuicio causado con
anter¡or¡dad al in¡cio del proced¡miento sancionalor¡o.

No Apl¡ca

VERSIÓNr OO8 - Fecha de aplicac¡ón cóDtco.: Fr.osso.04
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No se identifica ninguna circunstancia atenuante aplicable al presente caso

Agravantee (art¡culo 7, Ley 1333/2009, modificado por art. 13, Ley 2387120241:
Tabla No 4. anál¡si8 de situac¡onea a ravantes.

3 Que con la infracción no ex¡sta
daño al med¡o ambiente, a los
recursos natura¡es, al pa¡saje o
la salud humana.

Las ¡nfracciones generaron riesgo de afectación sobre el
suelo y el pa¡saje. No obstante, no se acred¡ta daño
ambiental ¡rreversible o ¡rreparable, la ex¡stenc¡a del
riesgo de afectac¡ón imp¡de la aplicación plena de este
atenuante.

No Apl¡ca

No.
Agravante

descripc¡ón evaluación Apl¡cab¡l¡dad

1 Re¡nc¡denc¡a
RUIA,

Consultar Consultado el RUIA con los doaumentos de identif¡cación
C,C. 31.299.961 (ESPERANZA LERMA COBO) y C.E.
572.735 (GLENDA RUIZ): "No existen registros de
sanciones".

No aplica

2 Que la ¡nfracc¡ón
daño grave al
amb¡enle.

genere
medio

No se acredita daño grave irreversible. La afectac¡ón se
clasifica como riesgo de afectación de carácler moderado y
potenc¡almente reversible.

No apl¡ca

Cometer la ¡nfracc¡ón para
ocultar otra.

No se ev¡denc¡a No aplica

4 Rehu¡r la responsabilidad o
atribuirla a otros.

No se ev¡denc¡a No aplica

5 lnfring¡r varias
d¡spos¡c¡ones legales con la
m¡sma conducla.

Con la misma conducta se ¡nfringen s¡multáneamente:
resolución DG 526 del 4 de noviembre de 2004 (CVC) y Ley
2a de'1959, al realizarse explanación y apertura de vía en la
Reserva Forestal del Pacifco sin surtir el trámite de
sustracc¡ón ante el MADS.S

Aplica

6 Atentar contra recurBos en
áreas protegidas del
SINAP.

La ReseNa Forestal del Pacifico no hace parte del SINAP
(Decreto 1076/2015, a .2.2.2.1.3.11. Este agravante no se
contgufa.

No aplica

7 Realizar la acc¡ón en areas
de espec¡al imporlancia
ecológica.

Las act¡v¡dades se realizaron alinterior de la ReseNa Forestal
del Pscifico - Ley 2a de 1959, Zona Tipo A Gesolución MADS
19262013), y en suelo categorizado como de protección en
el PBOT del munic¡pio de Dagua.

Ap¡¡ca

8 Obtener
económ¡co
lercero.

provecho

Para s¡ o un
No se ev¡denc¡a actividad comercial ni ¡ngresos d¡rectos. El
¡nforme de vis¡ta ¡ndica proyecc¡ón de vivienda rurc|, sin que
se cuente con ¡nformación suf¡c¡ente para cuantil¡car
provecho económ¡co.

No aplica

Obstacul¡zar la acción de
las autoridades.

No se evidenc¡a No aplica

No aplica10 total o
medidas

Incumpl¡m¡ento
parc¡al de
prevenl¡vas.

No se ev¡denc¡a

VERSIÓN: OO8 - Fccha de aplicadón:lar¡/+Á#¡+- _ -
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No apiica

I de la especie afectada

12 lnfracciones con res¡duos
pel¡grosos.

No aplica por naturaleza de la infracc¡ón No aplica

Se consideran como agravantes las circunstancias de los numerales 5 (infringir varias dispos¡ciones legales con la
misma conducta) y 7 (¡eelizat la acción en áreas de especial importancia ecológ¡ca).

infracrión grav€ por valor I No aplica por naturaleza de la infracción
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1 O.CAPACIDAD SOCIOECONOMICA DEL INFRACTOR:

Para el desarrollo de la metodologfa se consultó el grupo del SISBEN, en la página web www.s¡sben.gov,co, en el
siguiente enlace httos://www.sisben.oov.colPaqinas/consulta-tu-orupo.aspx, en donde se registró el número de
cedula de las infractoras señoras ESPERANZA LERMA COBO, C.C. No. 31.299.961, y GLENDA RUIZ, C.E. No.
572.735, copropietar¡as del predio objeto de la infracción.

La consulta arroja que la señora LERMA COBO se encuentra afil¡ada al régimen Contributivo en Salud en cal¡dad
de COTIZANTE, en la categorfa A, que es el menor rango de categorfa de afiliación e identifica al trabajador cuyo
salar¡o básico es de hasta dos (2) Salarios Mínimos Mensuales Legales Vigentes (SMLMV).
Para efectos de la clasif¡cac¡ón socioeconómica, se aplica analóg¡camente el esquema del SISBEN establecido en
el CONPES 3877 del 05 de dic¡embre de 2016. Al encontrarse afiliada al régimen Contributivo, la ¡nvestigada no
pertenecerfa a los grupos SISBEN I o ll, reservados para personas con ingresos infer¡ores a un (1) SMMLV en
cond¡ción de pobreza extrema o moderada. Sin embargo, su vinculación en la categorfa A del régimen Contribut¡vo

- con un salario básico de hasta 2 SMLMV - permite inferir que su condición socioeconómica se ub¡ca de manera
aproximada en el Grupo C (vulnerable) o Grupo D (no pobre) del v¡gente esquema de clas¡ficación SISBEN, sin que
sea posible precisar el grupo exacto a partir de la informac¡ón disponible en el exped¡ente.

Para el caso de la señora GLENDA RUIZ, identificada con cedula de extranjerla No. 572.735 arro,ando como
resultado que la señora GLENDA RUIZ no se encuentra reg¡strada en la base de datos del SISBEN.
La consulta en la Base de Datos única de Afiliados (BDUA) al SGSSS, a través del aplicativo ADRES, con la cedula
de extranjería No. 572.735, arroja que la señora GLENDA RUIZ se encuentra af¡liada al rég¡men Contributivo en
Salud en cal¡dad de BENEFICIARIA. Esta condic¡ón implica que su cobertura en salud depende de la cotización de
un tercero, lo que permite ¡nferir una menor autonomfa económica y una capacidad de pago inferior

Bajo la analogía del esquema CONPES 3877 de 2016, la condición de beneficiar¡a en el rég¡men Contr¡butivo implica
que la invest¡gada no se encuentra en situación de pobreza extrema ni moderada (SISBEN Grupos ly ¡l). Su
dependencia económica de un tercero cotizante y la ausencia de ingresos prop¡os acreditados permiten ubicarla de
manera análoga en el Grupo C (vulnerable) o Grupo D (no pobre) del esquema SISBEN, s¡n que sea posrble mayor
precisión con la información obrante en el expediente.

En atención al princip¡o de proporcional¡dad del artlculo 40 de la Ley 1333 de 2009, modif¡cado por la Ley 2387
de 2024, y para efectos de graduar la sanción pecuniaria, se valora la capacidad socioeconómica de las
investigadas con base en la totalidad de la documentación obrante en el exped¡ente. Del anál¡sis coniunto se
concluye:

En apl¡cac¡ón de la metodologla para el cálculo de multas por ¡nfracc¡ón a la normativa amb¡ental adoptada
mediante resolución MAVDT 2086 de 2010, y considerando la informac¡ón anteriormente descrita, se considera
razonable, proporcional y equ¡tativo as¡gnar a cada una de las invest¡gadas una capacidad socioeconóm¡ca de Cs

= 0,03, valor que refleja una condic¡ón económ¡ca modesta, coherente con los ¡ndictos disponibles, sin constituir
el nivel de vulnerabilidad certificada reservado a los Grupos ly Il del SISBEN, y que permite graduar la sanción
de manera ajustada a Ia real¡dad económ¡ca acreditada en el expediente, en concordancia con los principios de
razonabil¡dad, proporcionalidad y equidad establecidos en la Ley 1333 de 2009 y la Ley 2387 de 2024.

-W*,* i-9266
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Tabla No 5. Ca ac¡dad soc¡oeconómica de las ¡nfracto¡as

Consulta : RIUA, Jun¡o 2026

Nombre ident¡ficación Cal¡dad ADRES / BDUA Clás¡f¡cación
analógica SISBEN

Capacidad
socioeconómica
(ca)

c.c.
31.299.961

Cotizante rég¡men
Contributivo - categoria A
(hasta 2 SMLMV)

Grupo C (vulnerable)
o O (no pobre) -
analogia CONPES
387712016

Cs = 0,03ESPERANZA
coBo

LERMA

C.E. No. 572..735 Benefic¡aria
Contributivo

Dependencia
económica de
cot¡zante. Grupo C o
D por analogfa.

Cs = 0.03

El tipo de idenlif¡cación: Céduh da Ciud¡da¡l¡,
con el número de documento3l299961. NO se

encuentra en l¿ base del S¡sbén lV

@
O 2021 - ConsulL cllcgoria

El t¡po d€ ¡dentificación: Cédub dc cxtr¡njcrla. con
el núme¡o de documentos7z735. NO se encuentra

en la b¿se del Sisbén lV

@
O 2021 - Consult¿ catcgoria

Consulta Esperanza Cobo 03-Jun¡o 2026 Consulta Glenda Ruiz 202

VERSIÓN: OO8 - Fech a de aplicación:2025110122 cÓDtGo.: Ff.o55o.04
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It.CARACTERISTICAS DEL DANO AMBIENTAL (S¡ se comprobó):

Las infracciones ident¡ficadas se configuraron como incumplimiento a la normatividad ambiental, más NO como daño
ambiental comprobado. En consecuencia, no se desarrollan característ¡cas del daño ambiental, toda vez que la
afectación se clasifica como riesgo de afectación conforme a lo conclu¡do en el numeral I del presente informe y en r-z
el Concepto técnico de la UGC Dagua del 25 de mazo de 2025.

^:;H,";::,Ai:';:'¿:-?,- 
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El articulo 40 de la Ley 1333 de 2009, modificado por la ley 2387 de2024, establece que las autor¡dades amb¡entales
¡mpondran al (los) infracto(es) mediante resoluc¡on motivada las siguientes sanciones:

'... ARTTCULO 40. Sanciones- Las sancion€s sg ñatadas en este atttcuto se impondrá como pincipales oacc€sonas
al responsable de'la infracción amb¡ental. La autoridad amb¡antal competente inpondrá al (los) infncto4es), de
acuerdo con la gravedad de la infracción mediante resolución. motivada, alguna o algunas de ,as sigulertes
sancioresl

1 . amonestación escñta.
2. Multas hasta por cien mil salarios mlnimos mensuales legales vigentes (100.000 SMMLV).
3. Ciene temporal o definitivo del establecimiento, ed¡f¡cación o sevicio.
4. Revocatorio o caducidad de licenc¡a ambiental, autorización, concesión, perm¡so o registro.
5. demolición de obra a costa del infractor.
6. Decom¡so definitivo de especimene§ especies s,TvgsfrBs exoficas, productos y subproductos, elementos, medios
o implementos utilizados para cometer la infnccion.
7. Restitucion de especimenes de esp ecies de flora y fauna silvestres o acuatica.

PARAGRAFO 10. La imposicion de una o varias de las sanciones no exime al ¡nfractor de ejecutar las obras o
acc¡ones ordenadas por la autor¡dad ambiental de restaurar el medio ambiente, los recursos naturales, el paisaje o
los ecosistemas afectados.

PARAGRAFO 2o. El Gobierno Nacional definira mediante reglamento los criter¡os para la imposicion de las
sanciones, def¡n¡endo atenuantes y agravantes. Se tendra en cuenta la magnitud del dano o afectacion ambiental y
las capacidades socioeconomicas del infractor.

PARAGRAFO 3. En caso de que la multa quede como sanc¡on, debera ¡mponerse siempre acompanada de una o
varias de las otras sanciones mencionadas, o.iustificarse técnicamente su impos¡ción como única sanción.

PARAGRAFO 5. El valor de la multa se liquidará con el SMMLV a la fecha de expedic¡on del acto adm¡nistrativo
que determine la responsabilidad e imponga la sanción."

VERSIÓN: OO8 - Fecl,a de aplicació 2025t10122 cóDrco.: Fr.o55o.04
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De igual manera, el Decreto 1076 de 2015 compilo el Decreto 3678 del 4 de octubre de 2010, que reglamento el
parágrafo 20 del artfculo 40 de la Ley 1333 de 2009, estableciendo los cr¡terios para la imposic¡ón de las sanciones.
Oando cumplim¡ento al proceso de investigación administrativa ambiental dentro del expediente No. 0761-039-005-
005-2020, se aplican los criterios técn¡cos de los artfculos 2.2.10.1.2.1 a\2.2.10.1.2.8 del Decreto 1076 de 2015 y la
resolución 2086 de 2010:

Tabla No 6. a licac¡ón de cr¡terios técn¡cos la im ición de sanciones Decreto 3678 de 2010.

Sanción pr¡ncipal:

lmponer a las senoras ESPERANZA LERMA COBO, C.C. No. 31.299.961, y GLENDA RUlz, C.E. No. 572.735, la
sancton de MULTA, en atencion a que se configuro infraccion amb¡ental por la eiecucion de explanacion y apertura
de via s¡n la deb¡da autor¡zacion de la CVC. La multa resulta pert¡nente y proporcional como mecanismo de
prevencion general y especial, or¡entado a desincentivar la repeticion de este t¡po de actuaciones y garantizar el

cumplimiento de los princip¡os de prevenc¡on, precauc¡on y responsabilidad de la Ley 1333/2009 y la Ley 99/1993.

Med¡das ad¡cionales:

En aplicac¡on de los paragrafos 1 y 3 del articulo 40 de la Ley 1333/2009, modificada por la Ley 238712024, la

imposicion de la multr no exime a las infractoras de ejecutar las obras o acciones de re§tauracion ordenadas por la
autoridad ambiental.

Sanción Anál¡s¡s de apl¡cab¡l¡dad

1. Amonestación escr¡ta No aplica. No se ha detarm¡nado ¡ncapac¡dad económica de las infractoras ni la minima
gravedad de la ¡nfracc¡ón que justifique una sola amonestac¡ón escrita, conforme a los
articulos cuarto a dec¡mo del Decreto 3678/2010 (compilado en el Decreto 1076120151.

2. Multas hasta por'100.000
SMMLV.

lemporal o3. C¡erre
defin¡tivo.

No aplica. Las ac{¡v¡dadés no corresponden a un establéc¡miento, ed¡llcac¡ón o serv¡c¡o que
preste serv¡c¡os al públ¡co.

4. Revocator¡a o caducidad
de licencia amb¡ental,
autorizac¡ón, conc€s¡ón,
permiso o registro.

No apl¡ca. No se tramitó perm¡so o autorizac¡ón ante la CVC para las actividades real¡zadas
No ex¡ste acto admin¡strativo prev¡o susceptible de revocac¡ón o caduc¡dad.

5. demol¡c¡ón de obra a
costa del infraclor.

No aplica. Las activ¡dades de explanación y apertura de v¡a no constituyen una obra en el
sent¡do del articulo 7 del Deqeto 3678/2010. El predio se ub¡cá al interior de la Reserva
Forestal del Pac¡fico (Ley 2al1959, Zona Tipo A), s¡endo el MADS la autoridad competente
para pronunciarse sobre d¡chas ¡ntervenciones. La act¡v¡dad no se enmarca en un área
protegida del SINAP (Oecreto 1076/2015, an. 2.2.2.1.3.'ll.

6. Decomiso definitivo No aplica por la natu€leza de la infracción.

de7. restituc¡ón
especimenes.

No apl¡ca por la naturaleza de la ¡nfracc¡ón

vERStÓN: oo8 - Fecha de aplicac cóDtco.r FT.0550.04
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Aplica. Las activ¡dades conlrovierten disposic¡ones amb¡entales vigentes y se conflguran
como infracc¡ón ambiental conforme al a(ículo 5 de la Ley 238712024. Se cumple lo
d¡spuesto en el artículo 4 del Decreto 3678/2010 (Decreto 1076/2015). La multa se tasará
conforme a la resoluc¡ón MAVDT 2086/2010.
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En consecuenc¡a, si bien es cierto que de acuerdo con lo establec¡do en el Auto 0761-0046 del 2025, basado en el
Concepto Técnico de la UGC Dagua del 25 de marzo de 2025, se plantean medidas ad¡cionales or¡entadas a la
recuperación amb¡ental del área intervenida al interior del predio, la consulta actualizada del folio de matricula
inmobiliaria No. 370-831692 realizada en la Ventanilla Unica de Reg¡stro en junio de 2026 evidencia lo sigu¡ente:

Mediante Escritura Publ¡ca No. 3929 del 11 de sept¡embre de 2025, otorgada en la Notar¡a Octava de Cali, radicada
con el No. 2025-370-6-77193 el 28 de octubre de 2025, Anotacion No. 7 del certif¡cado de tradicion, las señoras
ESPERANZA LERMA COBO, identificada con cédula de c¡udadania No. 31.299.961, y GTENDA RUIZ, ident¡ficada - -
con cedula de extranjerfa No. 572.735, transfirieron la totalidad del derecho real de dom¡nio sobre el predio con -
matrícula inmobiliaria No. 370-831692 a la señora ANDRADE LERMA ANGELA MARIA, identificada con cédula de
ciudadania No. 66.980.228, por un valor de acto de $1 1.000.000, conforme a la modalidad de compraventa (NOVIS

- Modo de Adquisicion).

En razón de lo anterior, al verif¡carse que el predio objeto de las infracciones fue transfer¡do a un tercero a.ieno al
proceso sancionatorio mediante escritura pública debidamente inscrita en el folio de matrfcula ¡nmobiliaria, 6e
considera que la imposición de medidas de restaurac¡ón ambiental directamente exigibles a las infractoras sobre
d¡cho pred¡o no resulta materialmente viable en las cond¡ciones actuales, en tanto estas han perd¡do la titular¡dad y
la capacidad de disposición sobre el ¡nmueble.

No obstante lo anterior, y en aplicación del principio de prevención establecido en la Ley 99 de 1993 y del deber de
información a cargo de la autoridad ambiental, tras la revisión del acto de traspaso se recomienda que, como parte
de las acciones admin¡strativas, se allegue nueva comunicac¡ón al actual t¡tular del predio - señora ANDRADE
LERMA ANGELA MARIA, C.C. No. 66.980.228 - a través de la cual se le indiquen las restr¡cciones amb¡entales
que pesan sobre el pred¡o, los antecedentes del proceso sancionatorio adelantado en el expediente No. 0761-039-
005-005-2020, y las condiciones normat¡vas der¡vadas de la ub¡các¡ón del ¡nmueble al ¡nterior de la Reserva Forestal
del Pacifico de la Ley 2a de 1959 -Zona fipo A, conforme a la Resolución MADS 1925 de 2013 -, de forma que
la nueva propietaria tenga pleno conocim¡ento de los determinantes ambientales que limitan el uso y
aprovechamiento de¡ pred¡o y asuma las responsab¡lidades que le corresponden como t¡tular actual del bien ¡.,
¡nmueble.

VERSIÓN: OO8 - Fecha de aplicación 2025t10122 cóDrco.: FT.o55o.04
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Consulta Ventanilla Única de Registro- Jun¡o 2026

13. MULTA (Apl¡car la metodolog¡a establecida para la tasación de multas. Ver FT.0340.12 Formato Apl¡cación de Multas):

De conform¡dad con lo establec¡do en la Resoluc¡ón 2086 del 25 de octubre 2010, la tasac¡ón de la mu¡ta se basa en los criterios
en la siguiente fórmula matemática:

Multa - n +l@* i) * (l + A) + Ca)* gt
B: Benefic¡o ¡lfcito
o: Factor de temporalidad
ir Grado de afeclaclón amb¡ental y/o evaluación del riesgo
A: C¡rcunstanc¡as agravántos y atenuantes
Ca: Costos asoc¡ados
Cs: Capac¡dad soc¡oeconómica del infractor.

BENEFIcIo ILIcITO

Para el Cálculo del benef¡cio illc¡to se t¡ene en cuenta la s¡guiente ecuac¡ón

s = yr+ (1- P) + yzT- P) +,=O-P)ppp
Donde

B = beneficio lllcito
Y1 = lngresos direclos.
Y2 = Costos evitados.
Y3 = Ahorros de retrasos.
p = capac¡dad de detección

DEL 021212019 NOTARTA fERCERA DE CALI (CANCELACTON)

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTo (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de domin¡o incompleto)

0E: LERMA COB0 ESPERANZA CC 31299961

DE: RUIZ GLENDA CE 572735

A: LERMA COBO FREDY FERNANoO CC 16601418

ANOTACION: Nro 7 Fechá; 28-10-2025 Radicación: 2025-37G677193
Doc: ESCRITURA 3929 DEL 2025{9-11 03:00:00 NOTARIA OCTAVA DE CALI VALOR ACTO: S11.000.000
ESPECIFICACIONi 0125 COMPRAVENTA M0DALIDAD: (NOVIS) (MODO DE ADQUISICI0N)

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-T¡tular de derecho real de dominio.l-Titular de dominlo incompleto)

DE; RUIZ GLENDA CE 572735

DE: LERMA COBo ESPERANZA CC 31299961

A: ANDRADE LERMA ANGELA MARIA CC 66980228 X

VERSIÓN: 008 - Fecha d€ aplicación: 2025/'10/22 cóDtGo.: Fr.o55o.04
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Tabla No 6. Anális¡s de los elementos del beneficio ilic¡to dentro del o sancionatorio.

Capac¡dad de Oetección (p)

La capac¡dad de detección de la conducla juega un papel determ¡nante en el imag¡nario del infractor, quien tiene un ¡ncentivo y
obt¡ene un beneficio de v¡olar la norma a d¡ferentes grados de detección por parte de la Autoridad. Cuando la capacidad de
detección es muy baja, el monto que hay que ap¡icarle para deseslimular su conducta es mayor que cuando la probabilidad de
detécc¡ón es muy alta. Los rangos de este valor de acuerdo con la capacidad dél infractor son los s¡gu¡entes:

. Capac¡dad de detecc¡ón baja: p = 0.40

. Capac¡dad de detección media: p = 0.45

. Capac¡dad de detecc¡ón alta: p = 0.50

Para el caso de las act¡v¡dades adelantadas por la lnfractora, determinadas responsables de act¡v¡dades de apertura de vías y
explanaciones sin permiso de la Corporación, se considera que la capacidad de detecc¡ón es media, ya que la CVC aclúa del
desarrollo de recorridos de seguimiento y control. Por lo tanto, el valor as¡gnado para la capac¡dad de detecc¡ón en este caso es
de 0,45 y ¡gualmente se ostentaba una derecho amb¡ental sujeto de seguimiento dentro de este predio.

CostosBeneUcio ilicito Observacióñ y iustificación

Costos evitados. En al pred¡o se real¡zaron actividades de explanac¡ón con maquinar¡a
pesada en un área de 120 m2 con talud superior de 1,7 metros e inferior
de 1,5 metros, con descapote de un acceso de 2,5 metros de ancho, s¡n
contar con el respectivo perm¡so expedido por la CVC. Se considera que
las infractoras omit¡eron los gastos derivados de las gestiones que
deb¡eroñ adelantarse para obtener la aulorizac¡ón correspond¡ente
(sol¡citud ante la CVC, tramile de sustracción ante el MADS, estudios
técnicos requeridos, entre olros); sin embargo. dicho valor no puede ser
determ¡nado con exact¡tud a partir de la información obrante en el
expediente.

En casos donde la autoridad ambiental no cuente con informac¡ón
económ¡ca prec¡sa, pero las pruebas técnicas demuestreñ que elinfractor
obtuvo un benef¡c¡o derivado del incumpl¡miento (costos evitados o
ventaja temporal), se podrá aplicar el agravante del 0,2 como fa61or
representativo del benefic¡o ilic¡to no cuant¡ficado, el cual se adiciona al
cálculo de la multa base. Para el caso en particular no se t¡enen datos o
valores especificos; sin embargo, es evidente que el no tram¡te de las
autorizac¡ones si evito costos derivados de estas, s¡endo pert¡nente
aplicar el agravanle de 0,2 adicional.

No se determina con
exact¡tud. Se aplica
agravante de 0,2 por
benefcio ilic¡to no
cuant¡ficado.

Ahorro de Retraso No aplica

No se evidencia aclividad comercial ni ¡ngresos directos derivados de las
actividades de explanación.

lngresos directos No aplica

VERSIÓN: OO8 - Fecha de aglicaciórx 2025t10122

De acuerdo con los cargos formulados, se considera que el beneficio ¡lícito en este caso que debe calcularse es por costos
ev¡tados.

No se detemina dentro del exped¡ente. Esta variable apl¡ca cuando se
incumplen obligaciones derivadas de un trámite otorgado o de un
liceñciam¡ento existente. S¡ bien es cierto el pred¡o contaba con un trám¡te
para adecuac¡ón de terenos para cultivo las infracciones identificadas no
se relacionan dé manera direcla con el permiso otorgado.
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El cálculo del benefic¡o ¡l¡c¡to (B) es el s¡gu¡ente

B = Y2 x (1 - p) = 0. (1-045) /0,45 =

B=0pesosm/cte.

Factor de temporalidad 0. a Se define como: "El factor que considera la duración de la infracción
ambiental, identificando sl esfa se presenta de manera instantánea o continua en el tiempo. En
aquellos casos en donde la autoridad ambiental no pueda determinar la fecha de inicio y de
finalización de la infracción, se considerará dicha infracción como un hecho instantáneo".

Durante la acción de control y seguimiento al recurso suelo a situaciones ambientales sin acto
administrativo presente en este exped¡ente al pred¡o donde se cometió la infracción, no es posible
determinar con certeza la fecha de inicio y de flnalización de la infracción, por cuanto se establece
que fue un hecho instantáneo, es decir uno (1). Dónde:

ü = 1.00

Consideración al salario mínimo: Tomando como referencia normativa lo establecido en el
parágrafo 5, articulo 40, Ley 1333 de 2009 modificada por la Ley 2387 de 2024, el cual establece:

-ffitrW_-s266

PARAGRAFO 5. El valor de la multa en Salar¡o MÍnimo Mensual Legal Vigente establec¡do en el numeral 2 del
presente aftlculo se liquidará con el valor del Salario MÍn¡mo Mensual Legal Vigente a la fecha de expodición del
acto administrat¡vo que determ¡ne la responsab¡l¡dad e ¡mponga la sanc¡ón"

Se toma como referenc¡a el salario mínimo mensual legal vigente para el año 2026 establecido en $1.750.905
pesos moneda corriente.

GRADO DE AFECTACIÓN AMBIENTAL Y/O EVALUACIÓN OEI RIESGO (I).

Para el caso de las señoras ESPERANZA LERMA COBO y GLENDA RUIZ, relacionado con la realización
de la explanación sin los permisos correspondientes ante la Corporación, se establece que, según la

información recolectada por los funcionarios de la Corporación mediante la visita de seguimiento y control
del 23 de enero de 2020, la infracción cometida por el no tramite de las autor¡zaciones genera un riesgo
de afectación del suelo y del paisaje de la zona. Conforme lo concluido en el numeral 8 del presente
informe y en el Concepto Técnico de la UGC Dagua del 25 de mazo de 2025, se considera pert¡nente
real¡zar el análisis por r¡esgo de afectac¡ón ambiental.

vERStóN: oo8 - Fecha de ap cóDrco.: Fr.o55o.04
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lmportancia de la afectación

Evaluación del Riesgo (r)

Aquellas infracciones que no se concretan en impactos ambientales, generan un riesgo potencial de
afectación. El nivel de r¡esgo que genera dicha acción se encuentra asociado a la probabilidad de
ocurrencia de la afectación, así como a la magnitud del potencial efecto.

Es por esto que se debe evaluar en estos casos el riesgo que se deriva de tales ¡ncumpl¡mientos, teniendo v
presente por lo menos los s¡gu¡entes dos aspectos:

. La probabilidad de ocunencia de la afectación (o)

. La magn¡tud potencial de la afectación (m)
En muchos de los casos, la generación de riesgos está asociada a incumpl¡mientos de tipo administrat¡vo,
los cuales exigen a la autoridad ambiental ejercer su función sancionatoria de tal forma que se vele por la
protección de los recursos naturales, se verifique el comportam¡ento de las condic¡ones del medio y él
cumplimiento de las obligaciones establecidas en los actos administrativos-

ldentificación de Agentes de Peligro

En el análisis de la infracción de la norma ambiental se han de identificar las acciones y/u omisiones que
constituyen un riesgo para producir una afectación potencial. En este punto, el grupo de profesionales que
evalúan la infracción a la norma, deben identificar los agentes de peligro presentes que const¡tuyen
elementos potenciales de generación de afectación ambiental, además de las medidas de mitigación
¡mplementadas por el infractor para contrarrestar el potenc¡al les¡vo de estos. Algunos de las agentes de
peligro ident¡ficados por Cifuentes (2003) son:

. Agentes químicos: Corrosivos, react¡vos, explosivos, tóxicos, inflamables, etc.

. Agentes fis¡cos: Material en suspensión, agua de ¡nundación, polvo de cemento, etc.

. Agentes biológicos: Virus, bacterias, etc.

. Agentes energéticos: Calor, presión, radiación electromagnética o UV, radiact¡vidad, etc

En aquellos casos en los que la infracción genere riesgos potenciales sin la presencia de agentes de
peligro, solo se evaluara la probabilidad de ocurrencia del evento perjudicial.

Tabla 7. ldontificación de los a entes de el¡

Co¡Wqlón Autó¡¡ot¡to
*gb;rolddUnkaco,Á - - ñ

REsoLUcróN0z60No.ora, 
{!'3 5

Acción y/u Omis¡ón Agente de Peligro Potenc¡al afectación ambiental Mit¡gación Ex¡st6nte

Real¡zar explanac¡ón con
maqu¡nár¡a pesada en un
átea de 12O m2 con talud
superior de 1,7 m e inferior
de 1,5 m, con descapole de

Agentes fisicos:
afectaciones en el
suelo. cambio de uso
del suelo, cambios en
la cobertura del suelo.

A través de pÍocesos
de rectrporación del
suelo en el med¡ano
plazo.

VE RS lÓN : 008 - Fec h a de aplicación: 2025110122

ro otencial afectación ambiental.
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Perd¡da de las prop¡edades agronómicas
del suelo: reducc¡ón de la fert¡l¡dad y
capacidad de regeneración. Oisminución
de la b¡od¡vers¡dad del suelo afectando
microorganismos esenc¡ales. Erosión con



\\\

Co.pot ción
R¿g¡onal del lhlle

RESOLUCTÓN 0760 No. 076r

( 27JUL?rn6 )

ldentificación de los impactos

Tabla 8. ldentificac¡ón de los bienes de
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un acceso de 2,5 m de
ancho, s¡n permiso de la
CVC. Pr6d¡o matricula No.
370-831692, Correg¡miento
El Limonar, mun¡c¡p¡o de
Dagua.

aumento de la sed¡mentación en cuerpos
de agua cercanos. Reducción de la
capac¡dad de inf¡ltración. Camb¡os al
paisaje al interior de la Reserva Forestal
del Pacif¡co (Ley 2al1959, Zona Tipo A).

La acción impactante fue la realización de explanaciones sin autorización de la CVC, lo cual genera riesgo de
afectación ambiental por el camb¡o de uso del suelo de protección, deterioro del paisaje, y modifcación del entorno
económico, cultural y soc¡al de la zona. Por lo tanto, se calcula la importanc¡a de la afectación aplicando la
metodologfa de valorac¡ón de la ¡mportancia de la afectación supon¡endo un "escenario con afectación".

lmportancia de la afectación.

A continuación, se aplica la metodología de valoración de la importancia de la afectación asumiendo
este escenar¡o.

ldentificación de los bienes de protección afectados

Para este caso en particular se debe considerar que los bienes de protección impactados son el
medio físico perceptible correspondiente componente unidades del paisaje, suelo y su capacidad
agrológica principalmente, así mismo a nivel socioeconómico por suscitarse un cambio de uso

DE 2026

afectados.

Valoración de la importancia de la afectación

Toda valoración, por definición, tiene algo de subjetividad, lo cual no significa que deba ser arbitraria.
Las distintas técnicas de valoración de impactos intentan disminuir la subjetividad de las
conclusiones, justificando de la mejor manera posible todos los juicios de valor que se realizan. La
técnica de valoración cualitativa valora de forma subjetiva, aunque el resultado obten¡do sea
numérico, una serie de cualidades de los impactos de cada una de las alternativas asignando valores
prefrjados.

Bienes de protecc¡ón

Actividad que Genera Afectación
Suelo,

Cambio de
uso del
suelo

Unidades
del pa¡saje:
Deterioro

del paisaje

Cultura
Economía y
Población:
Cambio en
el entorno

x X

VERSIÓN: OO8 - Focha de aplicación: 2O25hOt22 cóDlco.; FT.osso.04
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Para la valoración de la importancia de la afectación se emplean los siguientes atributos:
. lntensidad
. Extensión
. Persistencia
. Reversibilidad
. Recuperabilidad

Atr¡buto Deñn¡ción Ponderación Justif¡cación

lntens¡dad (lN) 1 La explanación realizada én un área da 120 m2 con
maqu¡naria pesada genera una modificación fisica del
terreno con remoción de cobertura vegetal y alterac¡ón
de la morfologia del suelo. La ¡ntervenc¡ón es de alcance
puntual y escala reducida (120 m2), sin qué se acredite
una afectación severa n¡ ¡rreversible del b¡en de
protecc¡ón. La inlens¡dad se califica en el rango menor (0
a 33%), coherente con la escala del área ¡nterven¡da y
con la clas¡ficación como riesgo de afeclac¡ón, no como
daño ambiental comprobado.

extens¡ón (EX) Se reflere al área de
¡nfluenc¡a del impacto en
relación con el entorno.

1 El área intervenida mrresponde a 120 rr2, valor que es
sign¡f¡cativamente infer¡or a una (1) hectárea, por lo cual
la afectac¡ón se clasif¡cá como puntual y localizada, s¡n
¡ncidenc¡a a escala de cuenca o m¡crocuenca.

Persistencia
(PE)

Tiempo que permanecería
el efecto desde su aparición
hasta que el b¡en de
protección retorne a las
condiciones prev¡as.

3 La alteración del suelo génerada por los mov¡miento§ de
t¡erra no es de carácter permanente. Su permanencia se
estima entre se¡s (6) meses y cinco (5) anos,
depend¡endo de la ejecuc¡ón de medidas de manejo,
estab¡l¡zac¡ón y recuperación del área ¡nlervenida.

Reversib¡lidad
(RV)

Capacidad del bien de
protección de volver a sus
condiciones anteriores por
medios naturales.

3 La afectac¡ón es med¡anamente reversible. La
recuperación de las condiciones del suelo puede
lograrse en el mediano plazo (entre uno y diez años),
mediante procesos de restauración asistida y la dinám¡ca
nalural de los ecos¡stemas. Esta cond¡c¡ón depende
sustanc¡almente de las intervenciones asociadas a
cond¡c¡ón de v¡v¡enda

Recuperabilidad
(r\4c)

Capacidad de recuperac¡ón
del b¡en de protecc¡ón
med¡ante la ¡mplementac¡ón
de medidas de gestión
ambiental.

3 Se cons¡dera que el área es recuperable med¡ante la
implementación de med¡das correct¡vas y de manejo
amb¡ental (control de eros¡ón, estabilización de taludes,
revegetalizac¡on con especjes nativas), en un periodo
eslimado entre seis (6) meses y cinco (5) anos.

VERSIÓN: 008 - Fecha de aglicació 2025110122 cóDrco FT o55o 04
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Gálculo de la lmportancia de la Afectación

Para el cálculo de la importancia de la afectación se utiliza la siguiente ecuac¡ón:

| = (3.1N) + (2'EX) + PE + RV + MC

Tabla 10. Cálculo de la lm ncia de la Afectación

La afectación da como resultado una ¡mportanc¡a de la afectac¡ón (l) = 14, ta cual de acuerdo con la Tabla '10 del
manual conceptual y proced¡meñtal "metodologfa para el Cálculo de Multas por infracción a la Normativa Ambiental"
del Min¡sterio de Ambiente, V¡vienda y Desarrollo Territor¡al, se califica como una afectación LEVE. De acuerdo con
la Tabla 10 - evaluación del Nivel Potencial del lmpacto, la magn¡tud potencial de la afoctac¡ón (m) es de 35.

Probab¡l¡dad de Ocurrencia

Para determinar la probabilidad de ocurrencia de la afectación, el equipo de profesionales de la
autoridad ambiental debe evaluar y sustentar la posibilidad de que esta ocurra y se debe sustentar si
la probabilidad de ocurrencia del hecho es muy alta, alta, moderada, baja o muy baja. A partir de
dicha valoración, se le asigna un valor a la probabilidad de ocurrencia.

Para el caso en part¡cular, se conceptúa que la probabilidad de ocurrencia de la afectación antes
descrita es MODERADA en función de las afectaciones descritas desde la óptica de su riesgo de
ocurrencia donde se destacó la alteración al paisaje, el sellamiento de los suelos y la pérdida de
capacidad agrológica debido a las intervenciones implementadas

De acuerdo con la Tabla 11 Valoración de la Probabilidad de Ocurrencia del manual conceptual y
procedimental "Metodología para el Cálculo de Multas por lnfracción a la Normativa Ambiental'del
Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, para una probabilidad de ocunencia
moderada el valor de probabilidad de ocurrencia es de 0.6

Bien de Protección lmportancia de la Afectación (l)
Bien de protección afectado el Suelo: la

apertura de terreno realizada sin permiso
de la Corporación ocas¡ona e la alteración

de características fisicoquímicas con el
sellamiento del suelo y perdida de su

capacidad agrologica.

14

VERSIÓN| OO8 - Fecha de aplicación: 2n15/10/"' =-=- cóDrGo.: FT.o55o.04
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Determinación del Riesgo

Teniendo definido el nivel potencial de impacto y la probabilidad de ocurrencia se procede a
establecer el nivel de riesgo a partir del producto de las variables anteriormente descritas.

r=mxo
Dónde

r = Riesgo
o = Probabilidad de ocurrencia de la afectación
m = Magnitud potencial de la afectación

El valor obtenido representa el nivel potencial de riesgo generado por la infracción de la norma, el
cual debe ser monetizado para ser integrado en el modelo matemático. En este sentido, y teniendo
en cuenta que a la infracción no se concretó en afectación ambiental, se le asigna un valor
correspondiente a la mitad de la multa máxima establecida en la ley.

r=35x0,6
¡=21

Obtenido el valor del riesgo, se determina el valor monetario del mismo a part¡r de la siguiente 
v

q = 11 1,03 x SMMLV) x r

Dónde:
R = Valor monetario de la importancia del riesgo
SMMLV = Salario Mínimo Mensual Legal Vigente
r = Riesgo

En aquellos casos en los cuales confluyan dos o más infracciones que generen riesgo potencial de
afectación, se realiza un promedio de sus valores. De igual forma, en los casos en los cuales suceda
más de una infracción que se concrete en afectación y riesgo, se procederá mediante el promedio
simple de los resultados obtenidos al monetizar tales infracciones o riesgos.

vERSIÓN: oO8 - Fecha de aplicac¡
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El valor monetario promedio del riesgo es S405.562.125

El valor monetar¡o promed¡o del riesgo es $ $40s.s62.125

Atenuantes y agravantes (A): Como se expone en la sece¡ón I del presente ¡nforme se tuvo en cuenta un atenuante
de acuerdo a lo revisado en el expediente.

Respecto de los agfavantes, se considera entonces, que se encuentran como agravantes en materia ambiental:
reelizar la acción u omis¡ón en área de especial ¡mportencia ecológica y adicionalmente se tiene en cuenta un valor
de 0,2 adicionel equ¡valente al Benef¡cio ilícito no determinado

Se presenta a continuac¡ón captura de pantalla el aplicat¡vo en Excel Corporativo (FT.0340.12), para la lasac¡ón de
la multa arrojo el s¡gu¡ente resultado:
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Costos asociados (Ca). El arlículo 34 de la Ley 1333 de 2010 establece que los costos en que incurra
la autoridad ambiental con ocasión de las medidas preventivas, tales como: Transporte, almacenam¡ento,
seguros, entre otros, correrán por cuenta del ¡nfractor; de lo anter¡or, dentro del trámite administrativo la
Corporación no incurrió con costo asoc¡ados diferentes a las prop¡as del ejerc¡cio de autor¡dad ambiental;
donde Ca=$O.

Capacidad socioeconómica del infractor (Cs):

Como se describe en la sección 10 del presente informe técnico, la capacidad socioeconómica de cada
una de las investigadas fue analizada con base en la consulta del SISBEN, la Base de Datos ún¡ca de
Afiliados (BDUA) - FOSYGA, y el Certificado de trad¡ción y Libertad del predio. El detalle del análisis se
encuentra en el numeral 10 del presente informe.
fabla 11. Ga c¡dad socioeconómica de los ¡nfractores.

Conforme a lo anterior, las señoras ESPERANZA LERMA COBO, identificada con cedula de ciudadania
No. 31.299.961, y GLENDA RUIZ, ident¡ficada con cedula de e)dranjería No. 572735, con la realización
de act¡v¡dades de explanación y apertura de vía sin el respectivo permiso de la CVC, incumplieron lo
dispuesto en el numeral 2o del Artículo Primero de la resolución DG 526 del 4 de noviembre de 2004. Por
lo tanto, la multa, de conformidad con la Ley 1333 de 2009 (modificada por la Ley 2387 de 2024), el
Decreto 3678 de 2010, la resolución 2086 de 2010 y la modelación matemática, corresponde a:

Tabla 12. Criterios ra la modelación matemát¡ca - diente No. 0761 -039-005-005-2020.

-: !i 2 6 6
DE 2026
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)

Nombre Cedula Capacidad socioeconómica
(cs)

0,03

GLENDA RUIZ 0,03

Var¡able Valor

Benef¡cio ilicito (B) S0 - Se aplica agravante de 0,2 por benef¡cio ilfcito no cuantificado

i = R (Grado de afectación / evaluac¡ón del
riesgo)

$405.562.125

Temporalidad (o) 1

Circunstanc¡as atenuantes y agravantes
(A)

0,35

Costos asociados (Ca) s0

Capac¡dad socioeconómica (Cs) 0,03 (para cada ¡nvest¡gada - ver numeral l0)

SMMLV vigente al acto de sanción $1.750.905

MULTA

VERSIÓN: OO8 - Fecha de aplicació 2025í0t22 cóDtco.: FT.o55o.04
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lmagen. Resultado metodologfa cálculo de multa, formato CVC FT.0340.12 para Expsd¡onto de Esperanza
Lerma y Glenda Ruiz - 005-2020
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PREsUÑTO Ii¡fSACIOR

UGC DAGUA

]UAN CARLOSCHACÓN

MUNICIPIO

CUENCA

Por disposición del ertfculo 313 de la Ley 2294 del 19 de mayo de 2023, "POR EL CUAL SE EXPIDE EL PLAN
NACIONAL DE OESARROLLO 2022. 2026.COLOMBIA POTENCIA MUNDIAL DE LA VIDA,, eI cáIcUIo de todos
los cobros, sanciones o mullas deberán hacerse con base en su equivalenc¡a en términos de la Unidád de Valor
Básico - UVB, la cual pera el año 2026, tiene un valor de $$12.110, conforme lo establecido en la Resolución 3488
del 31 de Diciembre de 2025, expedida por el M¡nister¡o de Hac¡enda y Créd¡to Público.

@t

-
CALCT]I,O DE LAS i,IUI,TAS EN EL PROCESO SANCIONATORIO

FORMUTA B + [ (ct*i] * (1+A) + Ca I * Cs

vA¡taaús vatoR

MUTTA

vc6¡óri¡ ol Páti¡a 1 de 5 Ft.o3/10.12

s

s

$ 16.425.266
cnam o€ aFEcfaoóf{ AMBtEt¿rA[ y/o wAtuActór Dtr R[sGo

cosroS A50crADos

CAPACIDAI»D SOCIOTCONOMICA D€I, INTRACTOR

S 4o5.s52.12s

PROFESiONAL E5PECIALIZADO
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En atención a lo anterior para el expediente:

Mutta = $16,42s.266.. ## - 77 4.7 37 uv B

RECOMENDACIONES:

Una vez desanollados los critenos establecidos en los articulos 3, 4 y '11 del Decreto 3678 de 2010, compilados en
los artículos 2.2.10.1.i.3, 2.2.10.1.2.1 y 2.2.10.1.2.8 del Decreto '1076 del 26 de mayo de 2015, asf como en la
resoluc¡ón 2086 de 20'10, y tras evidenciar la responsabilidad de las señoras ESPERANZA LERMA COBO, v
identif¡cada con cedula de c¡udadanfa No. 31 .299.961, y GLENDA RUIZ, identificada con cedula de extraniería No,
572.735, por el incumplimiento de lo dispuesto en el numeral 20 del Artlculo Primero de la resolución DG No.526
de noviembre 4 de 2004, al ejecutar activ¡dades de explanac¡ón y apertura de vla sin la debida autorización ambiental
de la CVC, se recom¡enda:

lmponer como sanción principal una multa pecuniar¡a porvalortotalde $16.425.266 (DlEClSÉlS MILLONES
CUATROCIENTOS VEINTICINCO MIL DOSCIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS M/CTE), a cargo de las
señoras ESPERANZA LERMA COBO, identificada con cédula de ciudadanía No. 31.299.961, y GLENDA
RUIZ, identificada con cédula de extranjerla No. 572.735, en razón a que en el predio de su propiedad se
adelantaron las infracciones descritas, s¡n contar con el permiso ambiental requerido por parte de la
autoridad ambiental, como se ha probado documentalmente en el expediente. En atenc¡ón a que ambas
infractoras ostentan idéntica capacidad socioeconómica (Cs = 0,03, conforme numeral '10 del presente
informe) y no se evidencia en el expediente una diferenciac¡ón en el grado de partic¡pac¡ón de cada una en
la comis¡ón de le conducta, el valor de la multa se distr¡buye en partes iguales entre las dos investigadas,
correspond¡endo a cada una la suma de $8.212.633 (OCHO MILLONES DOSCIENTOS DOCE MIL
sEtsctENTos TRETNTA Y TRES PESOS M/CTE).

En aplicación del Principio de prevención establec¡do en la Ley 99 de 1993 y del deber de informac¡ón a
cargo de la autor¡dad ambiental, tras la revis¡ón del acto de traspaso se recom¡enda que, como parte de las \-.,
acciones adm¡nistrat¡vas, se allegue nueva comunicación al actual t¡tular del pred¡o - señora ANDRADE
LERMA ANGELA MARIA, C.C. No. 66.980.228 - a través de la cual se le ¡nd¡quen las restricciones
ambientales que pesan sobre el predio, los antecedentes del proceso sancionatorio adelantado en el
expediente No. 0761-039-005-005-2020, y las condiciones normativas derivadas de la ubicac¡ón del
¡nmueble al ¡nterior de la Reserva Forestal del Pacifico de la Ley 2a de 1959 - Zona Tipo A, conforme a Ia
Resolución MADS 1926 de 2013 -, de forma que la nueva propietaria tenga pleno conocimiento de los
determinantes ambientales que lim¡tan el uso y aprovecham¡ento del predlo y asuma las responsabilidades
que le corresponden como t¡tular actual del bien ¡nmueble.

(Hasta aquf concepto de 03 de Junio de 2026)

VERSIÓNr 008 - Fecha de aplicación 0t22 cóDrGo.: Fr.osso.04
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FUNDAMENTOS LEGALES

Con fundamento en lo previsto en el artículo 8' de la Constitución Política Nacional, conocida
también como const¡tución ecológica que elevó a rango constitucional la obligación que tiene
el estado de proteger el med¡o amb¡ente y el derecho que t¡enen todos los ciudadanos a gozar
de un ambiente sano y conforme a lo consagrado en el artículo 79. Todas las personas tienen
derecho a gozar de un ambiente sano. La ley garantizara la participación de la comun¡dad en
las dec¡siones que puedan afectarlo.

Es deber del estado proteger la diversidad e integridad del ambiente, conseryar las áreas de
especial importancia ecológica y fomentar la educación para el logro de estos fines.

Que la Constitución Política en relación con la protección del medio ambiente, cont¡ene entre
otras las siguientes disposiciones:

'ARTICULO 8': Es obl¡gac¡ón del Estado y de las personas proteger las riquozas culturales y naturales
de la Nación.'

'ARTICULO 58': Se garantizan la propiedad privada y los demás derechos adqu¡ridos con arreglo a las
leyes c¡v¡les, los cuales no pueden ser desconoc¡dos ni vulnerados por leyes posteriores. Cuando de la
aplicac¡ón de una ley expedida por motivos de ut¡lidad pública o interés social, resultaren en conflicto
los derechos de los particulares con la necesidad por ella reconocida, el ¡nterés privado deberá ceder
al ¡nterés público o social.

La propiedad es una función soc¡al que ¡mpl¡ca obligaciones. Como tal, le es ¡nherente una func¡ón
ecoló9¡ca.

'ARTICULO 79': Todas las personas tienen derecho a gozar de un ambiente sano. La Ley garant¡zara
la participación dc la comunidad en las dec¡s¡on* que puedan afectarlo.

Es deber del Estado protegor la d¡versidad e integridad del ambiente, conservar las áréas de espec¡al
importanc¡a ecológ¡ca y fomentar la educación para el logro de estos fines.'

'ARTICULO 80': El Estado planificara el manejo y aprovechamiento de los recursos naturales, para
garant¡zar su desanollo sostenible, su conservación, restauración o sust¡tución. Además, indica que el
Eslado deberá prevenir y controlar los factores de deterioro ambiental, ¡mponer las sanciones legales y
ex¡gir la reparación dc los daños causados.

Asl mlsmo, coopcrafe con otras naciones en la protección de los ecosÉlemas s¡tuados cn las zonas
fronterizas."

vE RSróN 008 - Fecha d€ apl¡cac¡ón cóDtco.i Fr.osso.04

Es un derecho, pero a su vez es una obligac¡ón para todos los ciudadanos la efectiva
protección del ambiente y de los recursos naturales.
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"ARTfCULO 95. La calidad de colombiano enaltece a todos los m¡embros de Ia comun¡dad nacional.
Todos están en el deber de engrandecerla y dignificarla. El ejerc¡cio de los derechos y l¡bertades
reconocidos én esta Constitución ¡mplica responsab¡lidades. Toda persona está obligada a cumplir la
Constitución y las leyes. Son deberes de la persona y del ciudadano: 1) 2) 3) 4) 5) 6) 7)

8. Proteger los recursos culturales y naturales del pals y velar por la conservación de un ambiente
sano...'

Que al respecto mediante Sentencia T - 254 de 1993, sostuvo

"Las normas amb¡entales, contenidas en diferentes estatutos, respetan la liberlad de la actividad
económica que desanollan los particulares, pero le ¡mponen una serie de l¡mitaciones y
condic¡onam¡entos a su ejerc¡cio que tienden a hacer compatibles el desanollo económico sostenido
con la neces¡dad de preservar y mantener un ambiente sano. Dichos estatulos subord¡naban el interés
privado que representa la activ¡dad económica al interés público o soc¡al que exige la preservación del
amb¡ente, de tal suerte que el part¡cular debe realizar su respectiva activ¡dad económica dentro de los
precisos marcos que le señala la ley ambiental, los reglamentos y las autorizaciones que debe obtener
de la entidad responsable del manejo del recurso o de su conservación.

El particular al realizar su act¡vidad económica t¡ene que adecuar su conducta al marco normat¡vo que
la orienta, la coñtrola y la ver¡fica, con el fin de que no cause deter¡oro al amb¡ente, o lo reduzca a sus
más mínimas consecueñcias y dentro de los niveles perm¡t¡dos por la autoridad ambiental"

Sobre la competencia de las Corporaciones Autónomas la Ley 99 de 1993 en su artículo 30 Objetó.
Todas las Corporaciones Autónomas Regionales tendrán por objeto la e.iecuc¡ón de las pollt¡cas, planes,
programas y proyectos sobre medio ambiente y recursos naturales renovables, asl como dar cumplida
y oportuna aplicación a las disposiciones legales vigentes sobre su disposic¡ón, administración, manejo
y aprovecham¡ento, conforme a las regulaciones, pautas y directr¡ces expedidas por el M¡n¡sterio del
Medio Ambiente.

Que en el mismo sentido el Artículo 1" de la Ley '1333 de 2009 dispone

"ARTICULO 1O. TITULARIDAD DE LA POTESTAD SANCIONATORIA EN MATERIA AMBIENTAL. EI

Estado es el t¡tular de la potestad sanc¡onatoria en materia ambiental y la ejerce s¡n perjuicio de las

competenc¡as legales de otras autoridades a través del Ministerio de Ambiénte, V¡v¡enda y Desarrollo

Tenitor¡al, las Corporac¡ones Autónomas Regionales, las de Desanollo Sostenible, las Un¡dades
Ambientales de los grandes centros urbanos a que se refiere el articulo 6!! de la Ley 99 de 1993, los

establecimientos públicos ambientales a que se ref¡ere el añículo _13 de la Ley 768 de 2002 y la Unidad

Adm¡nistrat¡va Espec¡al del S¡stema de Parques Nacionales Naturales, UAESPNN, de conform¡dad con

las competencias establecidas por la ley y los reglamentos.

panÁCnefo. En materia ambiental, se presume la culpa o el dolo del ¡nfractor, lo cuel dará lugar a les

medidas prevent¡vas. El infractor será sancionado def¡n¡t¡vamente si no desvirlúa la presunción de culpa

o dolo para lo cual tendrá la carga de la prueba y podrá ut¡lizer todos los medios probatorios legales.'

Que la misma Ley en su artículo 5 establece

vERSIÓN: oo8 - Fecha de aplicación cóDrco.: Fr.osso.04
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'ARTICULO 50. INFRACCIONES. Se considera ¡nfracc¡ón en materia ambiental toda acc¡ón u om¡s¡ón
que constituya violac¡ón de las normas conten¡das en el Cód¡go de Recursos Naturales Renovables,
Decreto-ley2§!! de 1974, en la Ley 99 de 1993, en la Ley ló5 de 1994 y en las demás dispos¡ciones
ambientales v¡gentes en que las sust¡tuyan o modifiquen v en los actos administrativos emanados de la
autoridad amb¡enta¡ comoetente Será tamb¡én constitut¡vo de infracción amb¡ental la comisión de un
daño al medio ambiente, con las mismas cond¡ciones que para conf¡gurar la responsabil¡dad civ¡l
extracontractual establece el Código Civil y la legislación complementaria, a saber: El daño, el hécho
generador con culpa o dolo y el vfnculo causal entre los dos, Cuando estos elementos se cont¡guren
darán lugar a una sanc¡ón admin¡strat¡va amb¡ental, sin periu¡cio de la responsabil¡dad que para terceros
pueda génerar el hecho en materia civil.

PARAGRAFO lo. En las ¡nfracciones amb¡entales se presume la culpa o dolo del infractor, qu¡en tendrá
a su cargo desvirtuarla.

PARAGRAFO 20. El infractor será responsable ante terceros de la reparación de los daños y perjuicios
causados por su acc¡ón u om¡sión.'

Que la Ley 1333 de 2009 en su artlculo 40. establece:

'ARTICULO 40- Sanc¡ones. - Las sanciones señaladas en este artlculo se impondrán como principales
o accesorias al responsablg de la infracción amb¡ental, El Minister¡o de Ambiente, V¡vianda y Oesanollo
Ténitorial, las corporac¡ones autónómas regionales, las de desanollo so8ten¡ble, las un¡dades
ambientales de los grandes centros urbanos a los que se refere el artlculo 66 de la Ley 99 de 1993, los
establecimientos públicos que trata el artlculo 13 de la Ley 768 de 2002 y la Unidad Administrativa
Especial del Sistema de Parques Nac¡onales Naturales impondrán al infractor de las normas
ambientales, de acuerdo con la gravedad de la ¡nfracción mediante resolución motivada, alguna o
algunas de las siguientes sanc¡ones:

2. Multas d¡aias hasta por cinco mil (5.000) sálarios mlnimos mensuales legales v¡gentes."

Parágnfo 1' La impos¡ción de las sancionis aqul señaladas no ex¡me al inlnctor de eiecutar las obras
o acc¡ones o|d,enadas por la autoridad ambiantal competente, ni de restaurat ol medio ambiente, los
recursos naturales o el paisaje atectados. Esfas sancrbnes se aplicaÉn sin perjuicio de las acciones
civiles, penales y disc¡plinar¡as a quo hubierc lugar."

Que el artículo 43 establecen

.ARTICULO 43. MULTA. Consiste en el pago de una suma de dinero qué la autoridad amb¡ental impone

a quien con su acción u omisión infringe las normas ambientales.

(...)
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Que en el desarrollo del proceso no se desv¡rtuó la presunción de culpa o dolo establecida en
el parágrafo del artículo 1o de la Ley 1333 de 2009, aunado a que está acreditada la infracción
a la normatividad ambiental citada en el Auto de la formulación de cargos.

Por otra parte, no hay evidencia frente al cargo formulado, que se haya configurado alguna
de las causales eximentes de responsabilidad consagradas en el artículo 8'de la Ley 1333
de 2009 a saber: 1) Los eventos de fueza mayor o caso fortuito, de conformidad con la
definición de los mismos contenidos en la ley 95 de 1980, - 2) El Hecho de un tercero, sabotaje
o acto terrorista, por lo tanto, el cargo esta llamado a prosperar, aunado a que no es evidente
la presencia de hechos impredecibles e irresistibles.

Así las cosas, por mandato legal en el procedimiento sancionatorio ambiental se presumen la
culpa o el dolo del infractor y en consecuencia s¡ d¡chas presunc¡ones no se desvirtúan es
procedente la sanción. Lo cual significa que no se establece una presunción de
responsabilidad sino una presunción de culpa o dolo del infractor ambiental, por lo que le
corresponde al presunto infractor probar que actuó en forma diligente o prudente y sin el ánimo
de infring¡r las disposiciones generadoras de prohibiciones, condiciones y obligaciones
ambientales.

En este sent¡do, en el procedim¡ento sancionatorio ambiental se deberán respetar los
derechos subjetivos e intereses legítimos de la persona (Natural o Jurídica) de forma tal, que
estos no resulten lesionados por actuaciones arbitrarias de la administración. Por ello se debe
velar por que todo el procedimiento administrativo que pueda culminar con la imposic¡ón de
algún tipo de sanción, se efectué en forma objetiva, teniendo como finalidad determinar la
verdad real de los hechos investigados y acorde a los procedimientos y métodos establecidos
para tal fin.

Que, con base en el informe técnico, para esta Autor¡dad Ambiental, es procedente imponer
a las señoras ESPERANZA LERMA COBO identificado con cedula de ciudadanía No
31.299.961 y GLENDA RUIZ ident¡ficada con cedula de extranjería 572735 como sanción
principal una multa pecuniaria por la suma de $16.425.266 (DlECtSÉlS MILLONES
CUATROCTENTOS VETNTTCTNCO MrL DOSCTENTOS SESENTA y SE|S PESOS M/CTE),

vERSIÓNi oo8 - Fecha de ap cóDtGo.: FT.o55o.04
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Del análisis del material probatorio que reposa en el expediente 0761-039-005-005-2020,
contra las señoras ESPERANZA LERMA COBO identificado con cedula de ciudadanía No
31 .299.961 y GLENDA RUIZ identificada con cedula de extranjeria 572735 con base en el
informe técnico de responsabil¡dad se puede afirmar con certeza por esta Corporación que
los investigados son responsables del cargo formulado mediante AUTO 0760 - 0761 No. 0046
del 09 de Junio de 2025, es decir, actividades de realizar una explanación con maquinaria
pesada en un área de 120 M2 con talud superior de 1.7 metros e inferior 1.5 metros con
descapote de un acceso cuyo ancho de vía es de 2.5 al interior del predio identificado con
matrícula inmobiliaria No 370-831692, ub¡cado en el Corregimiento El L¡monar, Jurisdicción
del Municipio de Dagua , Departamento del Valle del Cauca.
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en razón a que en el predio de su propiedad se adelantaron las infracciones descritas, sin
contar con el permiso ambiental requerido por parte de la autoridad amb¡ental, como se ha
probado documentalmente en el expediente. En atenc¡ón a que ambas infractoras ostentan
idéntica capacidad socioeconómica (Cs = 0,03, conforme numeral 10 del presente informe) y
no se evidencia en el expediente una diferenciación en el grado de participación de cada una
en la comisión de la conducta, el valor de la multa se distribuye en partes iguales entre las
dos investigadas, correspond¡endo a cada una la suma de $ 8.212.633 (OCHO MILLONES
DOSCIENTOS DOCE MrL SETSCTENTOS TRETNTA Y TRES PESOS M/CTE).

Así las cosas, procede la sanción en cita, por estar demostrada la responsabilidad de la
parte invest¡gada en el presente proceso sancionatorio ambiental, con relación al cargo
formulado mediante AUTO 0760 No 0761 No 0046 de 09 de Junio de 2025, en razón a que
las infractores ejecutaron actividades de una explanación con maquinaria pesada en un área
de 120 M2 con talud superior de 1.7 metros e inferior '1 .5 metros con descapote de un acceso
cuyo ancho de vía es de 2.5 al interior del predio ident¡f¡cado con matrícula inmobiliaria No
370-831692, ubicado en el Correg¡miento El L¡monar, Jur¡sd¡cción del Municipio de Dagua,
Departamento del Valle del Cauca, sin contar con el permiso ambiental requerido,
configurándose infracción al rég¡men sancionatorio ambiental.

Que, de acuerdo con lo expuesto, analizado el expediente 0761-039-005-005-2020
sanc¡onator¡o, se concluye que esta autoridad ambiental ha cumplido el trámite establecido
en la Ley 1333 de 2009 modificada recientemente por la ley 2387 de 2024, salvaguardando
en todo momento el debido proceso del presunto infractor ambiental, pues se agotaron todas
y cada una de las etapas establecidas en la norma en cita, además se notificaron y/o
comunicaron los actos administrat¡vos que se profirieron dentro del presente proceso.

Téngase en cuenta, que el derecho administrativo sancionador busca garantizar la
organizac¡ón y el funcionamiento de las diferentes aclividades sociales a cargo de la
administración. Los bienes jurídicos de cuya protección se ocupa el administrativo
sanc¡onador se mide a part¡r del conjunto de competencias o facultades asignadas a la
admin¡stración para permitirle cumpl¡r las finalidades que le son propias y, desde luego, las
sanciones en el derecho administrativo sanc¡onador, pretende asegurar el funcionamiento de
la administración, el cumplimiento de sus cometidos o sancionar el incumpl¡miento de los
deberes, las proh¡b¡ciones o los mandatos previstos en la normatividad ambiental.

La infracción administrativa encuentra su fundamento en la protección de los intereses
generales y es de interés destacar que las disposiciones expedidas para lograr los fines
sociales, "más que regular prohibiciones, señalan requisitos, obligaciones y deberes para el
adecuado funcionamiento del s¡stema" y para asegurar así "la adecuada gestión de los
distintos órganos del Estado, a efectos de lograr el cumplimiento de las funciones que le han
sido encomendadas"

C,,ú¡üdttffiiottd*t;,auw,gfif-9266
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En este sentido establece la Corte, que lo propio de una norma ambiental es que considera a
la naturaleza no solo como un ob.leto de apropiación sino como un bien juríd¡camente tutelable,
con lo cual la relación normativa entre la naturaleza y la sociedad se trasforma', de manera
tal que el pensamiento ecológico y las normas ambientales implican entonces un cambio de
paradigma, que obl¡ga a repeñsar el alcance de muchas de las categorías jurídicas
tradicionales, ya que la final¡dad del derecho se amplia y el ordenamiento jurídico ya no solo
buscara regular las relaciones sociales sino también la relación de la soc¡edad con la
naturaleza, con el fin de tomar en cuenta el impacto de las dinámicas sociales sobre los
ecosistemas, así como la repercusión del medio ambiente en la vida social.

De estos criterios se desprende que, para efectos de imponer sanciones, cobra s¡ngular
relevancia aquellas disposiciones constitutivas de prohibiciones, obligaciones o exigencias de
¡mperativo cumplimiento, verbigracia las delímitadas en los actos administrativos de derechos
ambientales, pues estos reglamentan el límite de agua subterránea a captar, lo cual busca
que la act¡v¡dad sea compat¡ble y equilibrada con el medio amb¡ente del cual se sirven o
¡nterfieren.

Que el Decreto No. 1076 de 26 de mayo de 20'15 "Por medio del cual se exp¡de el Decreto
tJnico Reglamentario del Sector Ambiente y Desarrollo Sostenible" publicado en el diario
Oficial el 26 de mayo de 2015 en la edición número 49.523. Compilatorio del Decreto 3678
del 4 de octubre del 2010, Establece:

(.. )

Att¡culo 2.2.10.1.1.3. Motivación del proceso de individualización de la sanción. Todo acto
administntivo que imponga una sanción deberá tener como fundamento el informe técnico en 6l que
se determinen claramente los motivos de tiempo, modo y lugar que darán lugar a la sanción,
detallando los grados de afectac¡ón ambiental, las circunstanc¡as agravantes y/o atenuantes y la
capacidad socioeconóm¡ca del infractor, de forma que pueda detetminarse la debida aplicación da
/os cnfenbs a gu6 se rsliere el presente réglamento.

Asl mismo y en el evento en que la ¡nfracci'ón haya generado daño ambiental, el informe técnico
deberá indicar las cancterlsticas del daño causado por la infracción."

(...)

Por último, se debe ind¡car que en el presente proceso se garantizó por parte de esta
Corporación, el debido proceso y los derechos de defensa y contradicción, pues se agotaron
todas y cada una de las etapas procesales que establece la Ley 1333 de 2009, modificada
por la ley 2387 de 2024, dentro del cual se adv¡rt¡ó la procedencia de declaratoria de
responsabilidad de las investigadas, y la consecuente imposición de sanción a las señoras
ESPERANZA LERMA COBO, identificada con cédula de ciudadanía No.3'1.299.961, y

GLENDA RUIZ, identificada con cédula de extranjería No.572,735, sanción principal una
multa pecuniaria por valor total de $'16.425.266 (DlEClSÉlS MILLONES CUATROCIENTOS
VEINTICINCO MIL DOSCIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS M/CTE), en razón a que en el
predio de su propiedad se adelantaron las infracciones descritas, sin contar con el permiso

venStÓN: oO8 - recha de aplicación: 2 cÓDrGo.i FT.0550.04
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ambiental requerido por parte de la autoridad ambiental, como se ha probado
documentalmente en el expediente. En atenc¡ón a que ambas infractoras ostentan idéntica
capacidad socioeconómica (Cs = 0,03, conforme numeral 10 del presente informe) y no se
ev¡denc¡a en el exped¡ente una d¡ferenc¡ación en el grado de participación de cada una en la
comisión de la conducta, el valor de la multa se distribuye en partes iguales entre las dos
investigadas, correspondiendo a cada una la suma de $ 8.212.633 (OCHO MILLONES
DOSCIENTOS DOCE MIL SEISCIENTOS TREINTA Y TRES PESOS M/CTE).

Todo lo anterior, conforme lo señalado en el lnforme técn¡co de responsab¡l¡dad del 03 de
Junio de 2026, en el cual se sustentan los criterios para la impos¡ción de la sanción cons¡stente
en Multa.

Por lo anteriormente expuesto, el Director Tenitorial de la Dirección Ambiental Regional
Pac¡f¡co Este, de la Corporación Autónoma Regional del Valle del Cauca, CVC, en ejercicio
de sus facultades legales,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR responsable a las señoras ESPERANZA LERMA
COBO, identificada con cédula de ciudadanía No. 31.299.961, y GLENDA RUIZ, identificada
con cédula de extranjería No. 572.735; de acuerdo con las razones expuestas en la parte
motiva del presente acto adm¡nistrativo.

ARTICULO SEGUNDO: IMPONER, como sanción Multa a las señoras ESPERANZA LERMA
COBO, identificada con cédula de c¡udadanía No. 31.299.961, y GLENDA RUIZ, identificada
con cédula de extranjería No. 572.735, el valor de DIECISÉlS MILLONES CUATROCIENTOS
VEINTI CINCO MIL DOSCIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS M/CTE, $16,425.266., EI CUAI

se d¡v¡d¡rá a prorrata, teniendo en cuenta que son propietarias del predio en donde se
realizaron las infracciones ambientales y que no es posible conforme el aval probatorio
arrimado al expediente diferenciar el grado de participación de cada una.

Señora ESPERANZA LERMA COBO, identificada con cédula de c¡udadanía No
31 .299.961 , valor a pagar de la multa ¡mpuesta:

$8.212.633 (Ocho millones doscientos doce mil seiscientos tre¡nta y tres pesos m/cte

Señora GLENDA RUIZ, identificada con cédula de extranjería No. 572.735, valor a
pagar de la multa impuesta:

$8.212.633 (Ocho millones doscientos doce mil seisc¡entos treinta y tres pesos m/cte.

vERSIÓNi oo8 - F€cha de aplicación: 2025/10/22 cÓorGo. 04
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PARAGRAFO 2.1 . El valor de la sanción total se dividió a prorrata entre los ¡nfractores,
teniendo en cuenta la capacidad socioeconómica de cada uno de ellos, en razón a que la
intervención corresponde a un único escenario ambiental, ubicado en un solo predio,
conformado por una explanación que afecta la misma área y las obras no son atribuibles
individualmente a cada propietar¡o, luego, no es posible determinar participaciones
diferenciadas.

ARTICULO TERCERO: Las señoras ESPERANZA LERMA COBO, identificada con cédula
de ciudadanía No. 31.299.961, y GLENDA RUIZ, identificada con cédula de extranjería No.
572.735, deberán cancelar el valor correspondiente a la multa a nombre de la Corporación
Autónoma Regional del Valle del Cauca -CVC- dentro de los D¡ez (10) días siguientes a su
ejecutor¡a. No obstante, la presente Resolución presta mér¡to ejecutivo que se hará efectivo a
través de la un¡dad de cobro coactivo y se procederá al cobro de los ¡ntereses legales una vez
vencido el término que se ha señalado y no se efectuare el pago.

PARÁGRAFO 3.1. El incumplim¡ento en los términos y cuantía indicados, dará lugar a su
respectiva exigibilidad por cobro coactivo.

PARAGRAFO 3.2 La sanción impuesta mediante la presente resolución, no exime al ¡nfractor
de observar las normas sobre protección ambiental y el manejo de los recursos naturales
renovables.

PARAGRAFO 3.3 a través de la UGC Dagua se oficiará al actual titular del predio - señora
ANDRADE LERMA ANGELA MARIA, C.C. No. 66.980.228 - a través de la cual se le
indicarán las restricciones ambientales que pesan sobre el predio, los antecedentes del
proceso sancionatorio adelantado en el expediente No. 0761-039-005-005-2020, y las
condiciones normativas derivadas de la ubicación del inmueble al interior de la Reserva
Forestal del Pacifico de la Ley 2a de 1959 - Zona Tipo A, conforme a la Resoluc¡ón
MADS 1926 de 2013 -, de forma que la nueva propietaria tenga pleno conocimiento de
los determinantes ambientales que limitan el uso y aprovechamiento del predio y asuma
las responsabilidades que le corresponden como titular actual del bien inmueble.

,
ARTICULO CUARTO: lnformar a las señoras, que la sanción impuesta en la presente
oportunidad es sin perjuicio de las acciones civ¡les, penales y disciplinarias a que hubiera
lugar.

ARTICULO QUINTO: COMUNICAR El conten¡do del presente acto administrativo a la
Procuraduria Judicial Ambiental y Agrar¡a del Valle del Cauca, conforme a lo establecido
en el artÍculo 56 de la Ley '1333 de julio 21 de 2009.

ARTíCULO SEXTO: Reportar en el Registro Único de lnfractores Ambientales -RUIA-, la
sanción administrativa ambiental impuesta en la presente decisión, una vez se encuentre en
firme, para lo cual se remitirá a la dependencia pertinente la sanción ejecutoriada.
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ARTíCULO SEPTIMO: PUBLICACION. -El encabezamiento y la parte resolutiva de esta
resolución, deberá publicarse por la CVC en el Boletín de Actos Administrativos de la
Ent¡dad, de conformidad con lo dispuesto en el ArtÍculo 71 de la Ley 99 de 1993.

ARTICULO OCTAVO: NOTIFICACIÓN. Notificar personalmente el presente acto
administrativo a las partes investigadas o a sus apoderados legalmente constituidos, quienes
deberán acreditar su calidad conforme lo prevé la ley. En caso de no ser posible la notificación
se realizará de conformidad con lo establecido en el artículo 67,68 y 69 de la Ley 1437 de
2011.

ARTICULO NOVENO: Contra la presente Resolución procede el recurso de reposic¡ón ante
el Director Territorial de la Dirección Amb¡ental Regional Pacifico Este de la -CVC-, y
subsidiario de apelación, ante el Director General de la Corporación-CVC-, del cual deberá
hacerse uso dentro de los diez ('10) días hábiles siguientes a la notificación personal o a la
notif¡cación por Aviso, si hubiere lugar a este medio de notificación.

Co,poroc,on Autonüño n -.
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DADA EN EL MUNICIPIO DE OAGUA, VALLE, A LOS

NOTIFíQUESE, COMUNIOUESE, PUBLiQUESE Y CÚMPLASE

Di
Dirección Ambiental Regional

Elaboró: Adriana Cecilia Ruiz Diaz - fécnico Administrativo- DAR
Revisór Johh Rolando Rodolfo Salamanca Bohórquez - Profesio - DAR Pac¡lico Esle
Aprobór Juan Carlos Chacón Molina- Coord¡nador UGC
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